Adschrift.
13 J.51 “27 '32.

XII H.9/33.

Im Namen des Reichs.

. In der Strafsache gegen den Polsterer und Dekorateur E| |
| | aus Kiel, | | geboren am | |
2u Hickede, Kreis Dortmund, z.Zt. in der Gefangenenanstalt I in
Leipzig in Haft, o |
wegen Vorbereitung rzum Hochverrat,
hat das Reichsgericht, 4.Strafsenat, in der 6ffent1icheﬁ Sitzung
vom 5.Mal 1933, an welcher teilgenommen haben
als Richter:
der Reichsgerichtsrat Coenders als yorsitzender
und die Relchsgerichtsrdte gengélkoch und pr.Froelich
sowie die Landgerichtsdirektoren Dr. Lersch und
Dr.rull, |
als Beamter der Staatsarwaltschajft:
. der Krste Staatsarwalt Mantel,
als Urkundsbeamter der Geschdjtsstelle:
der Regierungsoberinspektor Peters,
nach miindlicher Verhandlung Jfir Recht erkannt :
Der Angeklagte wird wegen Vorbereitung eines hochverrdte=
rigschen Unternehmens zur
, Gefangnisstrafe von einem Jahr neun Monaten
und zu den Kosten verurteilt.
Puny Monate drei mochen der Strajfe sind durch die Unter=

suchunoshajt'verbaﬁt.
von Rechts wegen,

Griinde.
_ _ I.
_Die Umsturzbestrebungen der Kommunigtigchen Fartel

. Deutschlands (KPD.).
Die KPD.verfolgt,wie sie selbst zugibt,das Ziel,an Stelle der in
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der Reichsverfassung festgelegten Gleichberechtigung aller Birger de
Diktatur des Proletariats 2u errichten und eine Rdteregierung nach
russischem Vorbild einzufiihren., Dieses Ziel soll nicht auf gesetzli=
chem Wege durch eine Abstimmung im Parlament, sondern durch eine Zer:
trimmerung des birgerlichen Staats im Wege der Gewall erreichil wers=
den. Dabei ist die KPD. sich wohl bewupt, dap3 sie diesen gewa}tsamen
Umsturz nicht willkirlich an einem bestimmten Tage herbelfihren kann,
- dapB vielmehr zu seinem Gelingen eine ,unmittelbare revolutiondre Si=
tuation” nﬁti@ ist, d.h. eine solche Gestaltung der politischen,
wirtschaftlichen und sonstigen Verhdltnisse, die ihr eineén durch=
greifenden Erfolg verbiirgt. Den Eintritt dieses Augenblicks erwartet
die KPD. nicht in unbestimmter Ferne, sie hdlt ihn vielmehr unter
dem Einflupf veréchiedenster wirtschaftlicher oder politischer Kri=
sen Jjederzeit fiir mbglich. Um den Eintritt dieser unmittelbar revo=
lutiondren Situation vorzubereiten, zu beschleunigen und von vorn=
herein richtunggebend zu beeinflussen, sucht die KPD., namentlich
seit dem Fehlschlagen der Aufruhrvershche im Jahre 1925; das ihr
die Notwendigkeit einer Vorbereitung von lidngerer Hand besonders
deutlich vor Augen gefihrt hat, die breiten Massen [fir ithre Ziele 2u
gewinnen, Durch eine gropfziugig angélegte und intensiv betriebene Ver:
hetzung bleibt sie bemiiht, das Proletariat von der Notwendigkeit des
gewaltsamen Umsturzes und des Burgerkriegs als einzigen Mittels
einer Besserung der politischen und sozialen Verhdltnisse in ihrem
Sitnne zu tberzeugen, es zum Aufstand bereitzumachen und zur offenen
Auflehnung aufzuwiegeln. Besondere Aufmerksamkeit wendete die KPD.
bis;in die jungste Zeit einer ideologischen Beeinflussung des Hee=
res, der Marine und der Schutzpolizei zu., Denn sie war sich wohl
bewupt, daf am Widerstand dieser Machtfaktoren des bestehenden
Staats selbst der bestorganisierte Aujfstand scheitern kann, In die=
ser krkenntnis war sie in steigendem Mapfe bemtint, durch Aushohlung,
Zermiirbung und Zersetzung von innen heraus dieéé-staatlichen organe
unschddlich zu machenﬁ Ein weitverzweigter Zersetzungsdienst, der |
 tberall in den Hdnden besonders geschickter und eifriger Genossen
lag, suchte durch personliche Beeinflussung, durch das'Verbreiten
von Flugblgttern und das Ankleben von Plakaten und Schlagwortzettelh
giﬁétimmung innerhalb der Wehrmacht wnd der Polizei zu erzeugen,die
Disziplin 2gu lockern und die Dienstj?eudigkeit Zu untergraben, gehr=
macht und Polizei sollten auf diese Weise dazu gebracht werden, inm
Augenblick des Aufstandes dem Staat, dem sie die Tréue geschworen
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haben, den Gehbrsam 2u versagen und sich auf die Seite der Aufrihrer
2u stellen., Dem gleichen Ziel diente das Bestreben der KPD., sich
innerhalb des Heeres, der Marine und der Polizel Stiitzpunkte (Zellen)
zu schaffen., Die Losung dieser Aufgabe oblag eigens zu diesen Zwek=
ken gebildeten Spezialabteilungen und Aktivgruppen. Zu ithren Aufga=
“ben gehdrte auch die Nachrichtenarbeit: die stdndige Injformation iber
fstimmuhg der Truppen, besondere vorkommnisse in ihr, Namen, Herkunft,
Vergangenheit, politische Stellung und Ruf der Vorgesetzten, Dienst=
einteilung, die allgemeine Ausbildung, Ankerort der Schiffe und ihrer
Fahrten,. ihre Armierung und anderes.

Der von der KPD. geplante Umsturz der Relchsverfassung ist vom
Relchsgericht hinsichtlich des ingriffobjekts (bestehender Staat,
Deutsche Reichsverjfassung), des Endzieles (Errichtung der Diktatur
des Proletariats nach russischem Vorbild), der Zeit und des Qries
(die ndchste flr den Umsturz geeignete revolutiondre Situation, die
Jjeden Augenblick da oder dort in Deutschland eintreten kann), sowile
hinsichtlich der anzuwendenden Mittel (bewaffneter Aufstand) in gtdn=
diger Rechtsprechung als oenubend bestimmtes hochuverrdterisches Unte;
nehmen im Sinne des § 86 StGB. beurteilt worden, ‘

' ' - II.
Die dem Angeklagten zur ILast gelegte Tat,

Dem Angeklagten F[ _ |ist zur Last gelegt, im Dienste des Zer=
setzungsdienstes der KPD. Verbindungen zu Marineangehirigen angeknippt
2u haben, wn sie fir die Umsturzpline der KPD. zu gewinnen., Er soll
Jerner versucht haben, durch diese Verbindungen fur die Zwecke des
Zersetzungsdienstes Aufschlupf Uber Vorgdnge in der Yarine und uber
dle MOglichkeit der Verbreitung von Zersetzungsschrijften usw. zu er=
langen. ' '

. IIl.
Die persinlichen Verhdlinisse des 4ngeklagten.

Der jetzt 33jihrige Angeklagte ist von Beruf Polsterer und
Sattler. Er war im Felde erst bei oiner Luftschiijr:Ersatzabteilung
und spdter bei der Infanterie. Nach seiner Entlassung aus dem Heeres=
dienst arbeitete er bei verschiedenen Hbbelfirmen, er war dann eine
Zeitlang selbstdandig t&tig. Seit 1930 ist er arbeitslos. Seine im
Jahre 1922 geschlossene Ehe ist kinderlos.

_ Er trat im Jahre 1924 in die KPD. ein und gehOrte ihr mit eingr
Unterbrechung von einem Jah» bis zum Mai 1932 an. Er war Kassierer
Jur verschiedene Farteibezirke in Kiel und schlieflich Literaturob=
mann, In dieser Eigenschaft unterstand er der Literaturstelle bet der

Be=
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Bezirksleitung in Kamburg. Im Mai 1932 wurde er aus der Fartei auss
geschlosseén.
IV,
Der Sackverhalt.

1. Am 23. Mirz 19}2'w&rden in Kiel bei einer Anzahl von Perso=
nen, die bei der Polizel in dringendem Verdacht standen, Jfur den
Zersetzunasdienét der KPD. zu arbeiten, Durchsuchungen vorgénommen.
Dabei wurden in der Tasche des Schijfbauers | | #1 | sechs Zet=
tel vorgefurden, Zweil zusammengehldrige Zettel enthalten JMachrichten
liber die Aufenthaltsorte von Schij?en der Murinestattbn der QOstsee
und die Bemerkung: ,Habe auf Linienschiff ,Hessen” noch einen Fall
2u erledigen, deren kﬁchricht ich erst in der (Osterwoche ibermitteln
kann, da ,Hessen" heute ja in See gegangen ist, also bis dahin ab=
warten, wtrd vielleicht ein ganz interessanter Fall.*®

Zwel weitere zusammengehorige und offensichtlich von efner Hand
geschriebene zettel lauten: |

» M.

Beil dem yvorsto@ am 19.3. ergad 8ich, das es & x mﬁglibh
wurde an M. ranzukommen, Bel einem Gespridch rgeigte sich; das
der versuch ins Politische z2u kommen sojfort abaebrochen'wurde.
Praktisch erszielt wurde nichts./ Die dlteren ¥ flrchten Hitler,
weil sie annehmen er wiirde Ihnen die Pensionversorgung nehmen
nach Ihrer Dienstzeit, und den Lohn kurzen.-ﬂifler will die
‘Allgem.Dienstpflicht, so ist die Ansicht und uns mit 33 pf.pro
Tag abspeisen./ Das Essen soll allgemein .schlacht sein vor al=
lem auy der Konigsberg./ Auf der Drache sollen 13 uann sein,die
sympathistieren,

Auf M.122 2te Halbflott. ist ein iann der stark mit uns
ist. Er hat verbindung mit Berlin und von dort M.Zeitungen, von
wem er die erhielt und ob dort verteilt, konnte nur letxzteres
sestgestellt werden., Er will so sagte er die Zeit, dort des
Huchts in die H.Matten gelégt haben. Am anderen tag wﬁrden —-ge=
‘lesen. Bel dieser gelegenheit ergad sich Jolgendes - Ein Offiz.
daugrnd in Tran pumpt oft seine Leute an weill nie Geld reicht.
Er erwischt einen der Leute beim Lesen der Zeitung, fragt was
haben sie da, wie kommen sie dabel, (dgs lag hier) und sagt
stecken sie das Diny ins Feuer. fleldung wurde nicht gemacht.”

— ——— . s

yDer Kann welcher die zett. an Bord geschaft hat will
Jetzt Material uvon uns haben. Er hat 50 der letzten Zeit.mit=
ge=.
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- genomm. und will sie unterbringen. ob das geschehen ist konnte
noch nicht ermittelt werden. Die Adresse von ihm auch noch nicht.

P L[ | DY | 22?2
warum ist aus Berlin von meiner (verbindung)
noch nichts raus °? _ (Adresse )

in 2 Tagen mehr.”

Der Polizei in Kiel war im November 1932 vertraulich bekannt ge=
worden, dap der Angeklhote_?[::::]an_der Verbreitung von Zersetzungs=
schriften beteiligl gewesen sein soll. Es wurde deshalb am 10.Novem=
ber 1932 durch 2 Kriminalbeamte eine unvermutete Durchsuchung vorge=
nommen, bei der jedoch kezne zersotzung schrijften usw. ermittelt wur=
den. Dagegen fanden sich in den von dem Angeklagten F[____| ibergebe=
nen Schriftstiicken charaki ”IStISChE Ubereinst imnungen mit den Schrijft
ziigen der bei dem Angekiagten M[ | gefundenen, oben wiedergegebenen
Zettel, Er wurde deshall verahiaﬂt,‘&en Inhall dieser beiden Zettel
nach Diktat zu schreiben, Da sich unverkennbar Schriftgleichheit er=
gadb, wurde ihm von denm Folizeibeamten auf den KopS zugesagi, dafl er
‘die bei M[ | beschlagnahmten beiden zettel, von denen einer mit ,u"
Uberschrieben ist, ﬂesehrzpben habe Der Angeklagte gab dies_auéh
nach kurgem Leugnen zu. -

2. Auch in der heutigen Hbuptvfrhcndlung hielt er dieses Zuge=
stdndnis aufrecht' daribar, wie er zur Abjbs&ung dieseg Schriftistik=
kes gekommen gsel und was dessen Inhalt zu bedeuten habe, machte er
Jolgende Angaben:

Er habe als Literaturobmann setne Ardeitsstelle in der Geschdfts
Stelle -der ,Norddeutschen Zeitung” in Kiel gehabt. Dort habe ihm im
Midrz 1932 eines Tages ein Seemann den er von yersanmlungen her ge=
kannt habe, mitgeteilt, ihm Jei ein Marineangehdriger bekarnnt, der
ausscheiden wolle. Dreser'wtsse verséﬁiedene Dinge, man miisse einmal
mit ihm zusammenkommen und ihn horen. Da Berichte von Marineangehdri=
gen bel der Fbrtéi, wie ér aus Versuamrmlungen wufte, immer gern ga=
sehen worden seién und er c-ei'r:n"s' erson auch etwas habe zur Geltung
bringen wollen, habe er sich entachlossen, diese sich thm bietende
Gelegenhezt auszunuteen, Vorher habe er sich aber vergewissern wols=
len, ob dieser Mhrineangehér:ge, der nach Angabe des Seemannes
| |Dﬂ____7hiqﬁ, zuverldssiy sei. Er habe deshald sich bei dem
Verlag der Norddeutschen zeitung drizflich nach der Persénlichkeit

‘des [ o] erkundigt, abder aus diese Anjfrage hin keine Ant=
wort
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wort erhalten, xinige Zeit spdter sei er wieder dem Seemann begegnet,
Er habe ihm erzghlt, dap er in FKamburg nach der Persinlichkeit des
D |angefragt, aber %eine 4ntwort erhalten habe. Daraufhin habe
ihm der Seermann versichert, daj der Marineangehorige D |eine
vollkommen suverldssige Fersonlichkeit sei, die mit der KPD,Ssyapathi=
stere, Gleichzeitig habe ihm derselbe erzdhlt, dap auf dem Kriegs=
schiff Drache 13 kommunistisch Gesinnte selen. Nun habe er den See=

- mann gebeten, ithn mit dem MarineangehlOrigen bekannit zu machen, Einige
Zeilt spciter — es seil dies am 19 Mire 1932 gewesen - habe ihn der Ses=
mann mit zum ,Wall® genommen und thm dort einen Marineangehdrigen ge=
zeigt mit dem Beifigen, daf dies | | .| |sei. Der Seemann, den
er dem Namen nach nicht keane, habe sich dann'entjernt. Er selbst
habe den Marineangehdorigen um Feuer angesprochen und sich mit ihm in
ein Gesprdch eingelassen. [Felchem Schiff oder Marinetruppentetl der
Mann angehdrt'habe, wisse er nicht, er habe sich aber als uring be=
geichnet., Sie hititen beide wohl gewupt, was einer von dem anderen
wolle. Im Laufe der [nterredung habe ithm der Marineangehdrige dann
die in dem Briefe an die Norddeutsche Zeitung niedergeschriedbenen An=
gaben gemacht. Er wisse allerdings nicht mehr genau, ob er alles

von dem Marineangehérigen erfahren habe oder ob nicht ein 7Tetl der
Nachrichten von dem Seemann stamme. Bestimmt wisse er, daf die auf
das Schiff ,Der Drache® begtiglichen Nachrichten von dem Seemann staml
ten. Dafp das Essen allgemein schlecht sei, vor ullem auf der Xontigs=
‘berg, habe er von dem Mcrineangehorigen erfahren, auch dig EFagebnissé
auf dem Minensuchboot 122 und die Nachrichten uber die Einstellung
der Marine zu Hitler. Der Satz: | | lp?? warum ist aus
Berlin von meingr (verbindung){Adresse) noch nichts raus?” beziehe
sich auf seine unbeantwortat gebliebene Anfrage nach der Persodnlichs
keit des D{___]. Er habe mit dem Marineangehdrigen noch eine zweite
Zusammenkunjft 2 Tage spdier verabredet, zu der es Jedcch aus ihm
nicht mehr n&dher erinnerlichen Griunden nicht mehr gekomnen set.
Darauy beziehe sich der Nachsatz: ,In 2 Tagen mehr.” Mit DI | sel
er nicht zweimal , sondern nur einmal zusammengekcmmen. Die Kittel=
lung, dap der Marineangehdrige politische Gesprdche abgelehnt habe,
sel nicht richtig. Er hadbe den Bericht sogleich nach der Zusammen=
kunyt mit dem Marineangehorigen niedergeschrieben und an die Nord=
deutsche Zeitung in Hamburg eingeschickt, da er angenommen habe,
dap die darin enthaltenen Nachrichten Jiir den verlag von Interesse
o | : ' seien,
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seten., fie dieser Bericht in die Hinde des ihm nur dem Namen nach
bekannten M{ _ |in Kiel gelangt sei, kénne er sich nicht erkldren.
Den Begrijff der zersetzuna kenne er. Er sel damals nicht im Dienst
des Zersetzungsdienstes gestanden und habe auch bei seinem Gesprdch
mit dem MarineangehlOrigen nicht die Absicht verjfolgt, denselben im
Sinne der Zersetszung ZU beeinflussen,.

Im Gegensatz zu diesen Angabzsn hat der Angeklagte bei seiner
ersten Einvernahme bei der Polizei zugegeben, er habe beabsichtigt,
den Marineangehdérigen in seiner Neigung cwum Kommunismus gu bestdr=
ken. '

3. Dem Angeklagten wurde in der Hauptuverhanrdlung der Holzarbei=
ter | | Dy |von Lieberose, der im Mirz 1932 noch Angehdriger
der Karine und in Kiel stationiert war, gegenﬁbergestellt. Er erkldr:
te, dap dieser D{___|mit dem Warineangehorigen D |, welchen er
kennen gelernt habe, nicht personengleich sei. Auch der Zeuge D |
gab unbeeicdigt vernommen an, er kenne den Angeklagten nicht.

K.
Die tatsdchliche und rechtliche wlrdigung des
_Sachverhalts.

Dem'Vorbringen des Angeklagten, er sei mit dem Zersetzungsdienst
der KPD. nicht in Verbindung gestanden und habe auch bei seinem Zu=
sammentreffen mit jenem Marineangehdrigen namens D[ |, dessen Per=
- sbnlichkeit nicht festgestellt werden konnte, kelne Zersetzungsab=
sicht gehabt, steht in schroffem Widerspruch mit dem Inhalt und der
Form des von thm verjfafiten Berichtes. EFs ergibt sich aus diesem un=
zweideutig, dap E| | 7§ |, vermutlich mit mehreren Marineangehl=
rigen, ‘jedenfalls aber mit jenem unermittelten ,Di __ |* in Verbin=
dung trat, um flr den Zersetzungsdienst Nachrichten zu erhalten und
daf er dieses Ziel auch im wesentlichen erreicht hat. Es gelang ihm,
sich auf digse' Wweise Nachrichten iiber die politische Stimmung unter
den Marineangehdrigen, ihre Einstellung zur nationalsozialistischen
Bewegung, Uber das Vorhandensein eines verschuldeten Offiziers auf
einem Schiff, uber die Verkdstigung auf den Schiffen der Marine, ins=
besondere auf der Konigsberg, zu verschaffen. Dieses Material war
gur Verarbeltung in Zersetrungsschrijften, ganz besonders in soaén.

- Bord= oder Marinezeitungen hervorragend geeignet. AupPerordentlich
wertvoll fir den Zersetzungsdienst war die Kitteilung, dap auf einem
Minensuchboot ein kommunistischer Verbindungsmann vorhanden sel,der
bereits kommunistische Zersetzungsschrijften an Bord gebracht hat und
' nun
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nun weitere Zersetzungsschriften bendtigt. Die Tatsache, daf dieser
Bericht wenige Tage nach der Niederschrijt durch den Angeklagten im
Besitz des M[ _ |vorgefunden wurde, der nach den glaubwiirdigen Bekun:
 dungen der vernommenen Kriminalbeamten eine fukrende Rolle im Zerset:
zungsdienst der KPD. in Kiel spielte, zwingt zu dem Schlupf, daf der
Angeklagte in engster FUhlun*nahmﬂ mit mafgebenden Stellen des Zer=
seteungsdienstes handelte und den pericht auf dem KUrzgesten pmege an
diese geleitet hat, '

| E_ 1A | war zur Zeit der Tat Literaturobmann der KPD.., Er
war als langjidhriges ditglied und Funktiondr der kommunistischen
Farteil mit den Zieler der kommunistischen Bewegung und den Uitteln,
mit denen sie diese erreichen will, vollkommen vertraut, der Begrif}
‘der Zersetsung war ihm nach seinem zZugestdndnis bekannt. Der Senat
irdgt daher ketne Bedenken festzustellen, dap der Angeklagte durch
geine Betdtigunyg die ihm bekannten und von ihm gabtlligten Ziele der
KPD. fOrdern wollte, '

Obwohl diz Tat de¢s Angeklagten aus politischen GrUnden und vor
dem 21,Degember 1932 ausgefihrt wurde, ist dcs Gesetz Uber Straffrei
heit vom 20.pDezember 1932 (RGBI.I:S.559) auf das gegerwdrtige yerfak
ren nicht anzuwenden, weil die Tat des Angeklagten daraujf gerichtet
war, die Reichsmarine zur Erjillung ihrer Pflicht untcuglich zu ma=
chen, das peutsche Reich gegen Angrijfre auf seinen dupPeren und in=
neren Bestand zu Schiitzen. Die Tat ist somit nach § 8 Nr. 5 des
Strajyreiheztsgesetzes von den durch dicsas Gesetx gewdhrten vergin:
stiaungen ausgeschlossen,

' “Dor Angeklagte war daher eines Verbrachens der'Vorbereituna
~eines hochverrdterischen Unternehmens nach § 81 wr.2, § 86 StGB.in
der Fassung des § 1 des 7.Teils der Dritten Verordnung des Reichs=
prasidenten vom 6,0Oktober 1931 (RGBI.I S 537) =zu bestrafen.

S ' | VI. =
Die Strafzumessung,

Bel der Strafzumessung wurde folgendes erwogen,

Auf Zuchthaus war nicht zu erkennen, da der Angeklagte nicht
aus ehrloser Gesinnung gehandelt hat. Dagegen war ihm wegen der b7
sonderen Gefdhrlichkeit seiner Tat die Zubilligung mildernder [m=
stdnde zu versagen., Aus dem gleichen Grunde war nicht cuy Festungs®
' hajt, gondern auf Gejéngnis zu erkennen. Strafmindernd war zu beric
sichtigen, "daﬁ der Angeklagte nicht vorbestrajt ist und aus politii
acher [berzeugung gehandelt hat.
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Hiernach erschien eine Gefdangnisstrafe von einem Jahr neun Mo=
~naten als angemessen. |
Die Anrechnung der Untersuchungshaft beruht auf § 60 StGB. ,der
Ausspruch im Kostenpunkt auy § 465 StFPO..
(gez.) Coenders. Mengelkoch.. . Froelich.
Lersch, Dr.Full,




