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Im Namen des Relchs.

- In der Strajbache gegen den Partelsekretdr, friher K¥.d.R.,
| | ch| | #[ ] aus Kie1, | , geboren am
| | 2u Heuwisch in ﬁbrderﬁﬂithmarschen, '
z.2t. in der Gefangenenanstalt I in Lelipzig in Haft,
wegen Vorbereitung zum Hochverrat,
hat das Reichsgericht, 4.Strafsenat, in der &ffentlichen
Stteung vom 27. Junt 1933, an welcher teilgenommen haben
als Richter:
der Reichsgerichtsrat Mengelkoch als Vorsitzender,
dile Relchsgerichtsrite Dr.K1immer und Dr.Froelich
sowile die Landgerichtsdirektoren Dr.Lersch und Rusch,
als Beamter der Staatsanwaltschaft:
der Staatsanwaltschajftsrat Thomsen,
als Urkundsbeamter der Geschdftsstelle:
der Reglerungsoberinspektor Peters,
nach miindlicher Verhandlung fur Recht erkannt: .
Der Angeklagte wird wegen eines Verbrechens der Vorberei="
tung des Hochverrats in Tateinhelt mit einem Vergehen gegen
§ 1 Abs. 2 der Verordnung vom 10. November 1920 zu einer
GeJidngnisstrafe von einem Jahr neun Aonaten
und zur Iragung der Kosten des Verfahrens verurtetlt.
Vier Monate dret Wochen der Straje sind durch die Unter=
suchunéshaft verbupgt. '
Im Rahmen des § 41 Abs. 2 StGB. sind alle Exemplare des
Flugblatts , S.P.D. Ftihrung bringt Hitler zur Macht ® nebst
~den zu ihrer Herstellung bestimmten Formen und Platten unbrauchs=
bar gu machen.

Von Rechts - wegen. o
. Grinde.



Die Kommunistische Partei ( KPD.) betreidt den gewaltsamen Sturz
der Reichsverfassung, dile Proklamierung der Diktatur des Proletariats
und die Errichtung einer Arbeiter= und Bauernregiterung nach russischem
Muster. Da sie welfB, dafB dieses Ziel nicht auf legélem Weg durch eine
Abstimmung im Parlament erreicht werden kann, sondern nur durch die
Zertrimmerung des biirgerl ichen Staates im Wege des bewaj?hehen Auf=
standes und des Blirgerkriegs, suchte die KPD., bis thr das durch die
politischen Ereignisse der letzten Zeit erheblich erschwert wurde,
die Massen gelstig zu beeinflussen und durch eine gropzugtyg angeleg—
te Verhetzung zum gewaltsamen Umsturz aufz upeitschen. Eines der wich=
tigsten Mittel der KPD., die Uassen in diesem Sinne zu bearbeiten
und in thnen den Glauben an die thwendigkeit des Umsturzes zu be=
SJestigen, war die kommunistische Presse, die slich taglich von neuem
mit Zeltungen, Zeitschriften, Fiugbldttern F&akaten u.a. an das Pro=
letariat wandte und ihm bestimmt und ezndeutzg sagte, dqﬂ es nur
durch den bewaffneten Aufstand seine Lage verbessern kdnne. Daneben
war die KPD. eifrig bemitht, die Machtmittel des Staates, diese thre
\gefahrlichsten Gegner unschddlich zu machen, indem sie versuchte, Heen
Polizeti und Marine durch plarnmé 3l ge Verhetzung und Zersetzung 2u
untergraben, damit sle bei der bevorstehenden Auseinandersetzung dem
Staate den Gehorsam verweigern und zu Gunsten des revolutiondren
Proletariats Stellung nehmen sollten. Dabeil war und ist sich dte KPD.
voll bewupft, dap sie den Endkampf um die Macht nur aqus einer un=
mittel baren revolutiondren Situation, also nur aus einer solchen Ge=
staltung der politischen und wtrtschaftlichen'Verhdltniése wagen kann,
die tn weltem Umfang den Erfolg verbiirgt. Die XKPD. war deshaib von
Jeher eifrig darauf bedacht, den Eintritt dieser unmittelbaren revo=
lutiondren Situation vorzubereiten und zu beschleunigen. Als ein be=
sonders geeignetes'ﬂittel zur Herbelfiuhrung dieses Erfolges betrach=
tet ste, wie sich aus der kommunistischen Literatur ergibt und in
einer Rethe von Urteilen des Senats ( vgl. die in der Anklage auf=
gefihrten ) festgestellt ist, den Stretk, insbesondere aber den poli=
tischen Massen= und den Generalstreik

~In der illegalen Druckschrift » Sturmbanner Kampjbrggn der Werk=
tag_gen der Wasserkante gegen Faschismus fUr Sozialismus " wird in
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der Nr. 8 des Jahrgangs 1932 der Generalstreik als Vorstufe des be=
wafrneten Aufstandes bezeichnet und gesagt:.

w Der Stretk ist in der gegenwdrtigen Situation die wich=
tigste Waffe des Proletariats in threm Klassenkampf gegen seline
Feinde. . ’

_ Die Tetlstreiks, dile an verschiedenen Stellen Jjetzt statt=
Jinden, mussen ausgeweitet werden zu gropen Massenstrelks;gegen
dite Fldne einer Hitler-Reglerung, gegen die faschistlische Dik=
tatur, mupB das Mittel des politischen Massenstreiks angewandt
werden.

Es gilt auf dem nge Uber diese Streiks den Generalstreik
voregubereiten. ....

Die Kommunisten reden nicht nur von Generalstrelk, sie
organistieren tihn. ' _ |

Die Kommunisten halten das Mittel des Generalsireiks nicht
Jur ein Allhetlmittel, aber sie erkennen seine Bedeutung im
Kampf des Proletariats. Die Kommunisten wissen, dafB der General=
streik allein nicht den Kapitalismus stirzen kann, der General=
stretk kann den bewaffneten Aufstand nicht ersetzen, aber der
Generalstreik ist in einer akut revolutiondren Situation die
Vorstufe dieses Agj@tgggéa.'ﬂer Generalstreik ist ein KampJf=
mittel zur Zuruckschlagung von Angriffen der Bourgeoisie.Dess
wegen organisieren die Kommunisten den Generalstreik.” |

In der kommunistischen Monatsschrift . Der Propagandist *

heipt es im Heft 5 vom Haf 1931 auf S. 12 in dem Aufsaté: o
w 20litischer Massenstreik ungwggr~3traﬁe§ggmpf in Mogkau”:

» Der Streik, namentlich der politische Massensirelk, ist
eine der'wichzigsten Kampfformen, fihrt er doch bei der wel=
teren Entwicklung des Kampfes zum Generalstreik. Dieser wiederum
stellt der imwaffneten Aufstand auf die Tagesordnung.”

Die illegale Druckschrift , Rote Sturmfahne " vom September 1932
Jordert das Proletariat zum Generalstreik gegen dle faschistische
Generalsdiktatur der Regierung Papen=Schletcher auf und yerbreitet
sich in mehreren Aujsatzen eingehend tiber die Bedeutung des poli=
tischen Massenstreiks. Auf S. @ heifpt es z.B. -

. Jetzt ist es Aufgabe aller Kommunisten, den dassen den
Weg fum revolutiondren Proletariat zu erleichtern.

MiL
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¥it welchen Mditteln erreichtendie Bolschewiki den Uber=
gang der Massen ins Lagér der Revolution ? , Das wichtigste
Yittel dieses Ubergangs war der Massenstrelk " sagt Lenin. ....

Durch den politischen Massenstrelk werden nicht nur die
rilckstdndigen Schichten des Proletariats in die Bewegung ge=
rissen. In diesem Kempf wird zugleich die proletarische Hege=
monie im Befreiungskampf aller unterdriickten Schichten gegen den
Kapital ismus verwirklicht und gesichert.

Warum ist gerade heute der Mdassensireik die entscheidende
scharfe wWaffe der deutschen Arbeiterklasse ? Heute gilt es, die
breitesten Schichten des Proletariats in den Kampf gegen die
Jaschistische Militdrdiktatur zu fihren. £s gilt, mit der atte
des Massenstreiks; der, wile Lenin sagt, die , proletarische
Agitationsmethode zur Aufriittelung, zusammenschwe t fung und

Heranzichung der #assen in den Kampf " ist, dile Voraussetzung
fir den Sieg der Arbeiterklasse zu schaffen.®

Welche Bedeufung In kommunistischen Kreisen dem Massen=
streik beigémessen wird, ergibt sich besonders deutlich aus dem Buch:
» Der KHaossenstreik im Kampfe des Proletariats " von P.Langner (Inter=
nationaler Arbeiter = Verlag G.m.b.H. Berlin C 25 ). Das Buch stellt
die wichtigsten Massenstreikbewegungen der Vergangenheilt zusammen,
z2ieht aus thnen, insbesondere aber aus den Schwidchen und Fehlern,
die bel den einzelnen Streiks zutage traten, Lehren und Schluffol=
gerungen und verfolgt so den Zweck, , die revolutiondren Traditionen
der Arbeiterklasse lebendig zu machen ". Das Buch von P.Langner wird
in der Nr. 240 der , Roten_Fahne " wvom 30.September 1931 in einem
Artikel besprochen, an dessen Spitze der folgende Beschluf des Zen=
tralkomitees der KPD. vom 17.Januar 1931 steht: , Mit der Verschdr=
Jung der Situation, der Entstehung von Tendenzen einer revolutiondren
Krise wird der politische Massenstreilk rum wichtigsten Kampfmittel
in dieser Situation ". In dem Artikel wird das Buch P.langners cls
» 2in grundlegendes kommunistisches Buch und als wichtige Waffe in
der Hand jedes Kommunisten, der die Massen fur den siegreichen Kcrpl
gegen die Bourgeoisie organisieren will”, bezeichnet. |

Dem Angeklagten ist zur Last gelegt, dap er im Januar und Fe=
bruar 1933 zu Kiel in einem Flugblati zum politischen Massenstreik
und zum Generalsireilk sowle zum Sturze der Hitler-Regierung aufge=

Jor=
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fordert und sich dadurch eines Verbrechens der Vorbereitung des
Hochverrats nach §§ 81 Zifr.2, 86, 73 StGB. sowie eines Vergehens
gegen § 1 Abs. 2 der Verordnung vom 10.November 1920 ( RGB1.S.1865),

betreffend die Stillegung von Betrieben, welche die Bevblkerung mit
Gas, Wasser und Elekiriegitdt versorgen, schuldig gemacht habe.

II.

Die Hauptverhandlung hatte folgendes Ergebnis.
1. Die personlichen Verhdltnisse des Angeklagten und seine
politische Einstellung.

Der Angeklagte, dessen Vater in Wesselburen Versandleiter einer
Groflftrma war, hat dié Volksschule in Wesselburen besucht und war
nach Beendiguny der Schulzeit zundchst zwei Jehre in der Landwirt=
schaft beschdaftigt. Dann war er zwei Jahre lang Versandarbeiter in
einem GemiisegropBgeschdjft in Wesselburen wie sein Vater. Von 1912
an diente er als aktiver Soldat und nahm spdter am Weltkrieg teil.Xr
wurde dreimal verwundet und erhielt das EK II ( wie er in der Haupt=
verhandlung behauptet hat, auch das EK I ) und rickte nach der Stamm=
rolle zum Sergeanten vor. Das erste Halbjahr 1918 war er als Kriegs=
beschddigter bei einem Trainbataillon.

' Im Felde wurde der Angeklagte durch mehrere Schiisse am Kopf,
an der Schulter, am Arm und im Gesicht uerleizt.ﬁ@gen des KopJ=
schusses war.er sechs Monate im Lazarett und erhielt er, als er am
4. Juli 1918 entlassen wurde, eine Rente von 50%; die Rente ist heute
auf 30% herabgesetzt., Als Folge des Kopjfschusses sollen sich 2wel
Jahre lang Epilepsie dhnltche.Aﬁjﬁlle eingestelli haben.

Nach dem Kriege war der Angeklagte von 1918-1922 als Vieh= und
Pferdehdndler in Wesselburen tdtilg. Bereits nach Ausbruch der Re=
volution wurde er 2.Vorsitzender des Arbeiter= und Soldatenrats in
Wesselburen und griindete als solcher eine Ortsgruppe der SFD.. An=
fangs 1919 schied er aus der SPD. aus, weil er erkannt haben wollte,
dap ste den Marxismus verrate und blieb zundchst ein halbes Jahr lang
parteilos. Ende 1919 oder Anjbng 1920 grindete er in Wesselduren eine
Ortsgruppe der KPD. und wurde ihr Vorsitzender. Er bliebd dies, bis
er tm Jull oder August 1923 aus Wesselburen fliuchtete, da er eine
viermonatige Gefingnisstrafe verbdifen sollte und Uberdies Jirchtete,
wegen seiner politischen Tdtigkelt verfolgt zu werden. Seit 1019
war er auch Stadtverordneter in Wesselburen.

Der
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Der Angeklagte hat in der Hauptverhandlung erkldrt, daf er heute
wie frither ein Uberzeugter Kommunist im Sinne der marxistischen Lehre
- set und hat angegeben, er sei zu dieser seiner Anschauung durch die
Erfahrungen gekommen, dile er im Kriege und in der Nachkriegszell
gemacht habde; bei dieser Einstellung werde er immer bleiben. Die
Ziele des Komnunismus billigt er; sie kdOnnen nach seiner Ansicht
nur durch den gewaltsamen Umsturz der bisherigen Gesellschaftsord=
nung erreicht werden. Da sich die Bourgeoisie die Macht ohne Kampf
nicht werde nehmen lassen, nisse der letszte Akt bei Ubernahme der
Macht ndtwgndig gewaltsam sein, dle Interessen des Proletariats ver=
langten, daf der biirgerliche Staat =zertriimmert und an seine Stelle
die Diktatur des Proletariats und der Staat des Kommunismus, der
Staat der klassenlosen Gesellschaftsordnung, gesetzt werde.

' Als der Adngeklagte im August 1923 aus W@sseiburan Jliichtete,
begab er sich sundchst zur kommunistischen Bezirksleitung nach Ham=
burg, wurde aber von dieser an die Zentrale in Berlin gewiesen, da er
durch seine politische Tdtigkeit'im Bezirk Wasserkante als wert=
volle Krajft bekannt geworden war. In Berlin erhielt er den Aujftrag,
als Sekretdr nach Mecklenburg zu gehen, wn dort die Landarbeilterbe=
wegung im kommunistischen Sinne zu beeinflussen. Er schien hierzu
besonders geeignet, da er aus bduerlichen Verhdltnissen stammte und
in der Agitation sich schon Verdienste wum die Parteil erworben hatte.
Er folgte dem Auftrag und trat, um nicht wegen der zu verbifenden
Strafe und wegen seiner fritheren pol itischen Tédtigkeit verhaftet
zu werden, in Mecklenburg unter dem Namen , Kurt Anders " auf.Er war
dann bemuht, die Ziele der KPD. auf jede Weise zu jfOrdernm, wurde
aber gegen Ende 1923 abberufen,hielt sich darauf eine Zeltlang in
Berlin, Hamburg und Wesselburen aujf und kam 2njbng Februar 1924
unter dem Namen , Wilhelm Trautmann " mit gefdlschtem Pap nach betz
dus und im Mérz 1924 nach Breslau. Die Abberujfung soll nicht, wie
in dem nachstehend aufgefihrten Urteill festgestellt ist, wegen ge=
walttadtigen Wesens gegen seine IMitarbeiter, sondern deswegen erfolgt
sein, weil seine Verhaftung in Mecklenburg zu befiirchten war.

Auf Grund der Tbt;gkezt die der Angeklagte in Mecklenburg,in
der Lausitz und in Schlesien Im Interesse der KPD. entfaltete, wurde
er vom Staatsgerichtshof zum Schutze der Republik am 20.Mirz 1926
wegen Vorbéreitunb des Hochverrats in Tateinheit mit Verbrechen nach
§ 7 Ziffer 4 und 5 des Gesetzes zum Schutze der Republik vom Eﬁ.Juli

1922,
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1922, §§ 6 und 7 Abs. 1 des Sprengstoffgesetzes und § 3 Abs. 2 der
Verordnung Uber unbefugten wajffenbesitz vom'l}. Januar 1919 zu 5 Jah=
ren Zuchtﬁaus und einer Geldstrafe von 500 %X verurteilt. Der Rest
der Strafe wurde durch die Amnestie vom 14. Juli 1928 (RGBl.I S5.195)
erlassen. Die Strafe wurde im Strajfregister auf Grund des § 7 der
Amnestie getilgt. Die Beriicksichtigung dieser Bestrafung fiur die Be=
messung der Im gegenwdrtigen Strajfverfahren zu verhdngenden Strafe ist
nach der Entscheidung RGSt.Bd. 60 S. 285, 287 trotz der Tilgung der
Strafe zuldssig.

Die Feststellungen des Urteils vom 20.Mdrz 1926 hat der Ange=
klagte in der Hauptverhandlung teilweise aﬁerkannt, teilweise als
irrig bestritten. Er hat zugegeben, daf er in Mecklenburg in Stddten
und Dérfern zahlreiche kommunistische Versammlungen abgehalten, auf
Kleinbauerntagungen zur Bildung von , Abwehrjformationen " aujfgefor=
dert, spdter als militarpo;itischer Leiter " auch die Organisation
von Hundertschaften ( besonders in Rostock ) in die land genommen und
Jur die Durchfiuhrung der bevorstehenden Kdmpfe Anweisungen erteilt
hat, um so dem gewaltsamen Umsturz, den er bei der damaligen akut
revolutiondren Si:udtion Jur nahe bevorstehend ansah, die ilege zu
ebnen. Er gibt auch zu, fiur diese Zwecke Waffen und Munition gesam=
melt zu haben, bestreitet aber die Feststellungen des Urteils, daf
er auch an der Bildung von , Partisanengruppen " beteiligt gewesen
sel und ddzu Leute mit , ausgesprochenem Rdubertalent " gesucht habe,
auch die Beschaffung von Sprengstoffen, insbesondere von Steinkohlen,
die mit Dynamit gefullt waren und zur Sprengung von Lokomotiven
usw. dtenen sollten, stellte er entschieden in Abrede. In der Lausitz
und in Schlesien will der Angeklagte sich nur noch organisatorisch,
nicht aber mit der Beschaffung von Wajffen usw. betdtigt haben, da
damals die Situation nicht mehr akut revolutiondr gewesen sei und
es sich nur noch darum gehandelt habe, die bestehende Organisation
aufrechtzuerhalten.

Nach der Entlassung aus der Strafhaft im August 1928 war der
Angeklagte als Parteisekretdr der KPD. in Heide, dann in Itzehoe und
In Flensburg und seit Januer 1932 in Kiel tdtig. Er gehdrte daneben
von 1929-1930 dem Kretstag des X}eises Steinburg, von ;929 bis =ur
Aufl&sung im Februar 1933 dem Provinziallandtag fir die Provinz
Schleswig-Holstetin und seit Marz 1933 der Stadtverordnetenversammlung
in Kiel an. | S21t
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Seit 1930 war der Angeklagte iitglied des Reichstags fur den
Wahlkreis Schleswig=Holstein. Der Reichstag wurde am l.Februar 1933
aufgeldst ( RGB1.I S. 45 ); am 4.Februar 1933 wurde der Angeklagte,
der keinem der Ausschiisse des Relchstags angehérte, verh&ftet.

AupfBer der berecits erwdihnten Strafe ist der Angeklagte vorbe:
straft

1) durch Urteil des Schéffengerichts in i7esselburen vom 29. Fe=
bruar 1912 - D 7/12 des Amtsgerichts WHesselburen - wegen
Hausfriedensbruchs, Beleidigung und Sachbeschddigung zu
1l Monat Gefangnis,

2) durch Urteil des Amtsgerichts Wesselburen vom 21.Januar 1920
- C 11/20 - wegen Vergehens gegen $§ 7, 15a, 6 Abs. 1 der
Verordnung vom 27. Mirz 1916/17.August 1916 betr. Fleisch=
versorgung 2u 2 Tagen Gefangnis, 300 A Geldstrafe evtl.

30 TIagen Gefangnis,

3) durch Urteil des uchOjVengertchtu in Wesselburen vom 17.Ju=
ni 1920 - C 95/20 des Amtsgerichts Wesselbduren — wegen Belel=
digung ( § 185 StGB.) zu 300 # Geldstrafe evtl. 30 Ibgen Ge=
Jangnis,

4) durch Urteil des Schiffengerichts Wesselburen vom 27.0k=
tober 1921 - C 100/21 des Amtsgerichts Wesselburen - wegen
Notigung und Beleidigung ( §§ 240, 185, 43 StGB.) =zu 500 4
Geldstrafe evtl. 50 Tagen Gefidngnis,

5) durch Urteil des Schéffengerichts Heide vom 15.Juni 1922
~ 7 D 30/22 des Amtsgerichts Heide — wegen Hehleretl ( § 259
StGB.) zu 2 Wochen Gefingnis,

6) durch Urtetlwder Strafkammer in Kiel vom 25. Mal 1923
- 2 J 1229/23 der Staatsanwaltschaft Kiel —wegen Begunsti=
gung ( § 257 StGB.) zu 4 Monaten Geféngnis, .

7) durch Urtetl des Amtsgerichts in I'dnning vom 12. Junt 1929
- D 5/29 - wegen Hausjfriedensdruchs ( § 123 StGB.) zu 20 &
Geldstrafe evtl. 2 Tagen Gefdngnis,

8) durch Urteil des Schéffengerichts in Liegnitz vom 18.0kto=
ber 1929 - 3 J 590/29 der Staatsanualtschaft Liegnitz - wegen
Beletldigung und Kérperverletzung ( $§$ 185, 194, 223, 232 StGB/

zu 30 K Geldstrafe oder 3 Tagen Gefingnis und 3 Wochen
Gefdngnis,

20
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9) durch Urteil des Schwurgerichts Altona vem 2S. Karz 1230

- 5 pol. J.90/29 der Staatsanwaltschaft Altona - wegen schw:=
ren Landjriedensbruchs, Korperverletzung mit Todeserjfolg
( §§ 125 11, 227, 107a, 73 StGB. ) zu 1 Jahr 9 Monaten Ge=
jﬁngnis, ‘ _

' 10) durch Urteil des Amtsgerichts Friedrichstadt vom 14. August
1030 - C 23}}0 - wegen Hausjfriedensbruchs ( § 123 StGB.)
su 30 &M Geldstrafe, hiljfsweise 3 Tagen Gefangnis,

11) durch Strafbefehl des Amtsgerichts Gorlitz vom 7. kai 1931
- 5 M 52/31 der Staatsanwaltischajt Goérlitz — wegen Vergehens
gegen das Gesetz zum Schutze der Republik und Beamtenndti=
gung ( § 5 Abs.1 Ziff. 4 des Gesetzes zum Schutze der Repus=
blik und § 114 StGB.) zu 3 Monaten Gefingnis,

12) durch Strafbefehl des Amtsgerichts in Flensburg vom 21.kal
1931 - 3 C 256/31-wegen Papvergehens ( § 1 Ziff.7 der Ver=
ordnung itber die Bestrafung gegen die Papvorschrifien vom
6.April 1923 ( RGB1 I S. 249 ) ) =zu 50 R4 Geldstrafe, evtl.
10 Tagen Gejfangnis.

13) durch Strafbejehl des Amtsgerichts in Flensbhurg vom 22.Mai
1931 - 3 € 271/31 - wegen Bele.digung und Kérperverletzung
( §§ 185, 200, 196, 223 232 74 StGB.) . Zu 1) 1 Monat Ge=
Fangnis, 2) 2 Monate CGefangnis, =zusammengezogen in eine
GeSdngnisstrafe von 2 ionaten und 2 Wochen,
2w 11 und 13: Durch Beschluf li¢s Amtsgerichts Goérlitz vom
29. Dezember 1931 ist eine Gesamtstraje von 5 Monaten und
2 Wochen Gefangnis gebdbildet worden,

14) durch Urteil der Gropfen Strafkammer des lLandgerichts Flens=
burg vom 1.Juli 1931 - 2 L 7/31 der Staatsanwaltschajt Flens=
dburg - wegen Widerstandes ( § 113 StGB.) zu 150 R4 Geld=
strafe oder z2u 10 Tagen GeJfdngnis.

Die Strafen zu Ziffer 8) mit 13) sind durch die Amnestie vom
20. Dezember 1932 erlassen, ohne im Strafregister getilgt zu sein.
Die Tatbestdande, die den Bestrajfungen zu Grunde liegen, hat der An=
geklagte in der Hauptverhandlung fir eine Reihe der Bestrajungen als
harmlose, durch die politischen oder wirtschaftlichen Verhdltnisse
bedingte Vorfalle hingestellt. Eine Nachprujung dieses Vorbringens
war ebensowenig mdglich wie eine Nachprijfung der Einwdnde gegen das

Urteil vom 20. Marz 1926.
2.

——



- 10 -

2. Der Sachverhalt und die EFinlassung des Angeklagten sowie
ithre Furdigunag.

a)Am 3. Februar 1933 wurden von der Folizei in Kiel in den
Stadttetlbiros der KPD. Lehmberg Nr.2la und Gaarden, Kieler Strafe Z
Durchsuchungen vorgenommen.Dabei wurden im ersten Biiro 240 Stiicke
und im zweiten 18 Stucke eines Flugblattes vorgefunden, das den Titel
w S.P.D. = Fiuhrung bringt Hitler =zur Macht " trug und von dem Ange=
klagten verantwortlich gezeichnet war.Das Flugblatt wurde polizei=
lich beschlagnahmt. Es hat folgenden Inhalt:

e 4<n dem vor kurzem von der SPD.=Fuhrung in Klel heraus=

gegebenen Jahresbericht fiir 1932 schreibt der Polizeiprdsident

a.D. und durch den Altonaer Blutsonntag besonders bewdhrte Fih=

rer der SPD. Otto Eggerstedt auf Seite 3 jblgéndes Uber den

Kampy der Arbeiterklasse gegen die Papen= und Schleicherre=

gierung und die von der SPD. eingenommene Verrdterrolle der SFD.

wdhrend dileser ganzen Periode.

, Die Sozialdemokratie spilelte in diesen ganzen
Kampfen bisher eine reichlich passive Rolle. Ohne aus Ader
Not eine Tugend zu machen, kann gesagt werden, dapf dies
anfangs unter den zugegebenen Verhdltnissen die einzig
mdgliche Rolle war. Jede aktive Abwehr der durch Iinden=
burgs Unterschrift verfassungsgemdf verbramten Vorstdje
der Reaktion hditten die Krdfte der Harzburger Front und
die legalen, staatlichen Machtmittez-zusammengeschweiﬂt.
Aber diese passive Politik muflte uns bei den Haghlen Ein=
bugBen bringen ""....

» Diese Politik des Ausweichens, des Totstellens, die
sich unter den gegebenen Verhdltnissen zundchst als riche
tig erwies, kann aber nicht dauernd jﬁrtgesetzt werden.
Schon der Anschein einer dérartigen Einstellung wiirde der
Reaktion einen Freibrief fiur alle Pldne und fir alle Zeit
ausstellen.*

Otto Eggerstedt plaudert hier aus der Schule. Otto Eggerstedt
gidt hier mit dem Zynismus eines Polizeiprdsidenten die Ver=
rdterrolle der SPD.=Fiuhrer zu. Er sagt; Wdren wir nicht gegen
Papen und Schleicher so passiv gewesen, hdtfen wir uns nicht
immer, wenn die Arbeiter kdmpfen wollten, totgestellt, dann
hdtten wir die Krdfte der Harzburger Front und die legalen

staatlichen Machtmittel zusammengeschweiﬁt Das
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Das gerade Gegenteil ist richtig ! Die jungsten politischen
Ereignisse sind Beweis dafiur.Weil die SPD.=Fihrer im Interesse
des Kapitalismus die Aufgabe haben, sich in Jeder verschdrften
Sttuation totezustellen und die Arbelterklasse passiv zu halten,
konnte es Uberhaupt erst zu einer Papen= und Schleicherregierung
kommen .

Otto Eggerstedt sagt: , Man kann nicht immer ausweichen
und sich totstellen. Schon der Anschein einer derartigen Fin=
stellgng wiirde der Reaktion eilnen Freibrief fiir alle Pld&dne und
Jiur alle Zelten ausstellen.”® Otto Eggerstedt, der zuerst offen
und zgynisch von dem Verrat der SPD.-Filhrer durch ithre Passivi=
tdt spricht, will nun noch wenigstens den , Schein " wahren.
Wiederum ein neuer Betrug an den Mitgliedern und #ehlern der
SPD.. Die Reaktion und der Faschismus hat den von der SPD. aus=
gestellten Freibrief benutzit. Hitler, Papen, Hugenberg, Seldte
haben die Macht ergriffen unq versuchen nun, ihfe » Pldne fur
alle Zeiten " durchezufiihren. '

Ist die SPD.-Fiihrung nun bereit, ihre Politiltk des Auswei=
chens des Totstellens und der Passivitat aufzugeben ? Hiren wir,
was Eggerstedt in demselben Jahresbericht auf Seite 4 sagt:

» Dile deutsche Wirtschaft braucht zur Gesundung, zur
Ausnutzung der KonJjunkturansdtze, Ruhe. Im eigenen
Interesse wird die Arbelterschajft diese Ruhe nicht
stdren.”

Hitler und Hugenberg werden, , um die deutsche Wirtschaft
Lzur Gesundung zu bringen”, ungeahnte Lasten auf das werkidtige
Volk abwdlzen. Eggerstedt und Kompagnie werden weiter ausweichen
und stch iotstellen, werden weiter lhre Passivitdt und thren
Verrat mit dem , Interesse der Arbeiterschajt an der kapltali=
stischen Wirtschaft " begrunden. Das war die Tolerierungspolitik
der SPD.-Fuhrer gegeniiber der Papen= und Schleicherregierung,
das soll und wird sie auch gegeniiber Hitler und Hugenberg cein.

Die deutsche Arbeiterklasse mupB sich zum Kampf gegen den
Feschismus und zum Sturz der Hitlerregierung in der antifaschi=
stischen #inhaitsrront zusemmenfinden. Schafft Streik= und
Kampfkomitees in den Betricben, organisiert den politischen las=
senstreik. riystet =zum Generclstreik und Hitler wird keine 14 Tage

regieren’” Druck und Verlag: KPD,Kiel,

»
verantw. -Chr.Heuck ,Kiel.”
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b) Der Angeklagte gibt 2zu, dafB er das Flugblatt verjaft und
herausgegeben hat und daf das Flugblatt in den Tagen vor seiner am
4.Februar 1933 erfolgten Verhaftung in Kiel verbreitet worden ist.
Er bestreitet aber, sich dadurch der ihm zur Last gefegten strafbaren
Handlungen schuldig gemacht 2u haben. Er bringt im einzelnen vor: er
habe in dem Flugblatt sich nur mit der den Arbeitern schddlichen
Politik der Sozialdemokratie auseinandersetzen und den Arbdbeitern zei=
gen woilen, dag die Sozialdemokratie das Erstarken des Faschismus
verschuldet habe; wenn im letzten Absatz des Flugblattes zum poli=
tischen Massenstreik und zum Generalstreik aufgefordert werde, Sso
habe er damit in keiner Weise eine hochverrdterische Absicht ver=
folgt; Ende Januar habe durchaus keine revolutiondre Situation be=
‘standen; er habe deshald auch nicht damit rechnen kdnnen, dapB sich
aus politischem Massenstreik und Generalstreik revolutiondre Kdmpfe
entwickeln wilrden, die zum bewaffneten Aufstand Jtihren; die Streik=
aufforderung habe nur defensiven Charakter gehabi und das Ziel ver=
Jolgt, gégeﬂ die Hitlerregierung zu protestieren,; durch solche Pro=
teststreiks sei von den Arbeitern schon Jfier erreicht worden, daj
etne ihnen mipliebige Regierung zuricktrat, so seil die Cuﬁoregierunﬂ
durch einen Massenstretk gesturset worden, daf politische Streiks
durchaus nicht stets die Ziele des bewafjfneten Aujfstandes oder auch
nur die Ausldsung von Tumulten verfolgten, habe auch der einstindige
Generalstreik gezeigt, der in Lubeck anldfplich der Verhaftung des
Relchstagsabgeordneten Dr. Leber stattgefunden und nur eine Stunde
gedauert habe, dieser als Protestaktion gedachte Generalstreik sel
ohne Jjede Gewaltanwendung vorubergegangen, so hdtte auch der Stretk,
zu dem im Flugblatt aufgefordert wird, nur als Protest gegen die
neue Reichsregierung gelten sollen. Der Angeklagte will gehofft ha=
ben, dag sich der antifaschistischen Front Arbeiter bis in die burs
gerlichen Kreise hineiln anschliefen wiirden und dap der Retchsprasi=
dent, wenn die Arbeiter in ganz Deutschland die Arbeit niederlegtén,
dadurch veranlajf3t werden kdnnte,'von sich aus die Heichsregiefung
abzuberufen; wdre das geschehen, dann wére der Faschismus ausges
schaltet und die verjfassungsmdfpige Demokratie wiéderhergestellt
worden, die Demokratie sel gegeniuber dem Faschismug das kleinere
Ubel fur die KPD.; der Angeklagte habe sich mit der Aufforderung
zum Proteststreik fur die Wiederherstellung der Demokratie deshall
eingesetzt, weil auf threm Boden die Ziele der KPD. eher zu vers=

wirk=
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wirklichen seien als unter dem Faschismus. Ein bewaffneter Aufstand
im Februar 1933 sei unmdglich gewesen,; die KPD. habe sich seit Ende
1932 in absoluter Defensivstellung befunden und nur noch protestie=
ren konnen. Dafir, dafB das die Uberzeugung der kommunistischen Fih=
rer gewesen sei, hat der Angeklagte den Parteifihrer Thdlmann in
einem Eventualantrag als Zeugen benannt. Daf das Flugblatt nicht als
Aufforderung zum Hochverrat ausgelegt werden kénne, ergebe sich auch
daraus, daf3 das Flugblatt in der , Norddeutschen Zeitung ” vom 2.Fe=
bruar 1933 verdffentlicht worden sei. Von dem Funkerlaf des Preufi=
schen Ministers des Innern vom 1.¥Februar 1933, durch den der Polizel
mitgeteilt wurde, dal die KPD. , den Umsturz iuber den Generalstreik”
plane, habe er keine Kenntnis gehadt, das Fiugblatt sei schon vor
dem Erlapf verfaft und der Redaktion der , Norddeutschen Zeitung "
Ubergeden worden. Zur Arbeitsniederlegung in.lebenswichtigen Be=
triecben werde in dem Flugblatt nicht aujfgefordert,; diese Betriebe
befidnden sich im Norden in Kiel = Wik, wihrend das Flugblatt nur

im Osten an die Werftarbeiter verteilt worden sei,;, wenn in dem Flug=
blatt vom , Kampf " und vom , Sturz der Hitlerregierung " gesprochen
werde, so seien das nur bildlich zu nehmende Ausdriicke; auch durch-
einen réinen.Proteststréik kénne gegen die Hitlerregierung , ge=
kampft * ind die Regilerung , gestirzt " werden, ohne daj es zur
Gewaltanwendung komme. Nach alledem liege =zutage, dajB der Angeklagte
hochverrdterische Ziele mit dem Flugblatt nicht verjfolgt habe, wdre
das der Fall gewesen, so wlrde er, wie er das immer getan habe, dajfur
eintreten und die Folgen tragen. -

c) Der Senat kann dem Verteidigungsvorbringen des Angeklagten
keinen Glauben beimessen und hdlt ihn auf Grund der ﬁabptverhandlung
der thm zur Last gelegten Straftaten fiir uberfihrt. Gegen die Be=
hauptung des Angeklagten, dap der politische Massenstreik und der
Generalstreik, zu dem das Flugblatt aufrief, nur ein Proteststretk
und eine Defensivakiion gegen die Hitlerregierung'sein sollte,spricht
in erster Linie der Hortlaut des Flugblatts. In thm ist von einem
w Proteststreik " oder einer , Defensivaktion " ebensoweniyg die Rede
wie davon, dafl der Reichsprédsident durch die Streiks dazu bewogen
werden sollte, won sich aus die neue Regierung Zu entlassen. Es wird
vielmehr .in dem Flugbleit ausdricklich gesagt, dald sich die Arbeiter=
klasse zum Kampf gegen den Faschismus und zum Sturz der Hitlerregie=

rung in der antifaschistischen Einheitsfront zusammenfinden misse
' und
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und dag Hitler keine 14 Tage regieren werde, wenn die Streiks, die
das Flugblatt Jjiur ndtig bezeichnet, organisiert wirden. Diese Sdtze
kdnnen nur dahin gedeutet werden, daf die Ausdricke , Kampf " und
w Sturz " nicht bildlich, sondern in dem alten revolutiondr=kommuni=
stischen Sinne gemeint sind. Das ergibt sich deutlich auch daraus,
daf der Angeklagte in dem Teile des Flugblatts, der dem letzten Ab=
satz vorangeht, gegen die Sozialdemokratie gerade den Vorwurf er=
hebt, dap sie sicﬁ gegenilber dem Faschismus totstelle, sich passiv
verhalte, nicht kdmpfen wolle und so die Sache der Arbeiter verrate.
Der Finwand des Angeklagten, dafB die Situation damals nicht revolus=
tiondr gewesen sei, hat insofern eine gewisse Berechtigung als damals
dle Macht der Regierung in besonderem MapfBe befestigt war. Anderer=
seits aber war die Situation jfur die XPD. doch insofern ginstig ,
als ste injfolge der Ubernahme der Macht durch Hitler mehr als je
hoffen konnten, es wirde sich die antifaschistische Einheitsfront
der Arbeiter zusammenschliepfen und es wiirden der KPD. insbesondere au
den Kreisen der Sozialdemokraten neue Anhidnger oder doch Bundesge=
nossen im revolutiondren Kampfe zustrdmen. Der Angeklagte gibt Ja
selbst zu, dap er damit gerechnet habe, daf sich bis in die buUrger=
lichen Parteten hinein Arbeiter der Einheitsfront gegen den Faschis=’
mus anschliepfen wirden. Nur aus diesem Grunde, nicht aber deshalbd,
un mit der SPD. politisch abzurechnen, hat der Angeklagte nach der
Uberzeugung des Senats in dem Flugblatt den Vorwurj des Verrats der
Arbeiter gegen die sozialdemokratischen Fithrer.erhoben. Wire die
Stdrkung der kpmmunistiséhen Front durch Zuzug anderer Arbeiter in
- dem erwarteten Umfang eilngetreten, dann wire die Situation der KPD.
in érhebiichem'ybﬁe verbessert worden und die Aussieht'auf einen er=
Jolgreichen Kampf gestiegen. Welterhin kommt in Betracht, dap der
Angeklagte nach der Uberzeugung des'Seﬁats genau erkannt hdtte, dap
es anfangs Februar 1933 hochste Zeit war, wenn noch etwas zur Vers |
wirklichung der revolutiondren Ziele der KPD. geschehen sollte.Schliel
lich mupB zur richtigen Beurteilung des Flugblattes quch noch beach=
tet wer@en, dap der Angeklagte ein alter erfahrener, Uberzeugter
und zu radikalen Mapnahmen neigender Funktiondr der KPD. ist, der
schon [friher in Mecklenburg, in der Lausitz und in Schlesien den
Burgerkrieg mit allen Mitteln vorbdereitet hat und deshalb mit 5 Jah=
- ren Zuchthaus bestrajt worden ist. Beil einem radikalen Kommunisten
wie dem Angeklagten kann nicht zweifelhaft sein, dafp er auf das Ge=

ngueste.
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naueste ilber die Bedeutung unterrichtet war, dle von der KFPD. dem
politischen Massenstreik und dem Generalstreik zugemessen wird.Er
wufte also insbesondere, daf3 nach der kommunistischen Lehre . diese
Streiks die proletarische Agitationsmethode =zur Aufriuttelung,lu=
sammenschweifung und Heranziehung der Massen in den Kampf ( vgl. oben
S. 4 ) sind und die Voraussetzung fiur den Sieg der Arbeiterklasse
schaffen ". Auf dile Ausfihrungen oben Seite 3 ff. wird Bezug genommen.

Hiernach nimmt der Senat auf Grund des Inhalts des Flugblattes,
insbesondere seines letzten Absatzes, auf Grund der damaligen poli=
tischen Situation der KPD., auf Grund der Persinlichkeit des Ange=
klagten und auf Grund der uUbrigen vcrstehend hervorgehobenen Umstdn=
de als erwiesen an, daf der Angeklagte mit dem Flugblatt jfolgendes
Ziel verfolgt hat: Er wollte die Arbelter im letzten Augenblick aufs=
rutteln und zu einer revolutiondren Einheitsfront zusammenschweifen,
er wollte durch politischen Massenstreik und Generalstreik eine akut
revolutiondre Situation schaffen, aus der heraus sich dann der be=
wafinete Aufstand entwickeln konnte. 0b die Bildung der Einheits=
Jront der Arbdbeiter, die Ausldsung der Streiks und die Schajfung der
akut revolutiondren Situation gelingen wiirde, mag damals allerdings
zweilfelhaft géwesen sein,; aber der Senat ist davon tiberzeugt, def
der Angeklagte bel der.Abjhssung des Flugblatts und seiner Weliter=
gabe zur Verbreitung Jjedenjfalls diesen Erjfolg wollte. Dabei war er
sich insbesondere bewuft, dap das Flugblatt, von Jjedem, der es las,
nur so aujfgefapft werden konnte, daf es die Arbeiter zum politischen
Massenstreilk und zum Generalstreik und daran anschliepend zum ge=
waltsamen Sturz der Reilchsregierung auffordern wolle. Daf das Flug=
blatt in dem eben dargelegten Sinne aufgejaft werden mupte, ergidt
sich nach der Anschauung des Senats auch daraus, dap der Schlupab=
satz des Flugblatts in der Norddeutschen Zeitung nur verstimnelt
abgedruckt wurde. Der Abdruck des Flugblatis spricht, so wie er er=
Jolgte, nicht fur, sondern gegen den Angeklagten. Auch gegen den
verantwortlichen Redakteur der Norddeutschen Zeitung ist ein Verjfah=
ren wegen Hochverrats eingeleitet worden.

Der Senat nimmt also an, daf es dem Angeklagten nicht, wie er
behauptet, darum zu tun war, die varfassungsmijige demokrat ische
Regierung dadurch wiederherzustellen, daf der Reichsprastdent veran=
lapt wurde, die Reichsregierung zu entlassen. Aber selbst wenn es So
wire, wirde sich der Angeklagte auch damit der Vorbereitung des

Hochs=
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Hochverrats schuldig gemacht haben. Denn er hat in der Hauptverhand=
lung ausdricklich hervorgehoben, daf er die Wiederherstellung der
verfassungsméfigen demokratischen Regierung nur deshalb angestredt
habe, weil unter ihr fir die Umsturzziele der KPD. ein viel gunstige=
rer Boden sei als unter dem Faschismus; er habe gehofft, daB die KFD.
unter der verfassungsmdpBigen Demckratie ithre Ziele werde verwirkli=
chen kdnnen. . _

Hiernach hat sich der Angeklagte der Vorbereitung des Hochver=
rats nach §§ 81 Ziff. 2 , 86 StGB. schuldig gemacht. Nach der stan=
digen Rechtsprechung des Reilchsgerichts wird der Iatbestand dieser
Gesetzesvorschrift auch schon durch ganz entfernte Vorbereitungs=
handlungen erjfillt, wenn diese dazu dienen, ein bestimmtes hochver=
. réterisches Unternehmen ( hier den von der KPD. geplanten Umsturz )
zu fordern. Bei dieser Sachlage war es unerheblich, ob die kommunisti:
schen Fiihrer die politische Situation der KPD. damals wirklich so
beurteilt haben, wie der Angeklagte es in seinem Beweisantrag behaup=
tet hat. Er selbst hat jedenjblls nach der Uberszeugung des Senats
die Herbelfihrung einer akut revolutiondren Situation Jur moglich
gehalten und durch das Flugblatt auf das Endztél, den gewaltsamen
Umsturz, hinarbeiten wollen. Der Funkerlap des Preupfischen Ministers
des Innern vom 1.Februar 1933 ist fur die Beurtetilung des Sachver=
halts durch den Senat nicht maﬁgeben&, sondern nur der Sachverhalt
selbst. Ob dem Angeklagten der ankerlaﬁ bekannt war oder nicht und
odb er das Flugblatt por oder nach dem Erlapg verjhﬁt hat, ist Jur
seine Schuld nicht entscheidend.

Der Angeklagte hat sich weiter eines Vergehens gegen § 1 Abs.2
der Verordnung des Reichsprdsidenten vom 10.November 1920 ( RGB1.
S. 1865 ) betr. die Stillegung von Betrieben, welche die Bevdslkerun{
mit Gas, Wasser und E!ektrtzitat versorgen, schuldig gemacht. Das
Flugblatt fordert alle Betriebe zum Streik auf; eine Ausnahme =2u
Gunsten der lebenswichtigen Betriebe ist in dem Flugblatt nicht ent=
halten. Eine solche Ausnahme konnte von dem Angeklagten auch gar
nicht gewollt sein, weil die Streiks, wenn sie wirken und insbegsondé*
re die Ziele des Angeklagten Jordern sollten, gerade die lebenswich?
tigen Betriebe umfasgen mufBten. Dag die Flugbldtter nicht im Norden
Kiels bei den lebenswichtigen Betrieben, sondern nur im Osten bei
den Werftarbeitern verbreitet wurden, spricht, wenn es richtig ist,
gegentiber dem ganz allgemein gehaltenen Wortlaut des Flugblatts

und

————
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und gegeniiber den Interessen des Angeklagten an einer m8glichst
weiten Ausdehndng der Streilks nicht dajfiur, daf die lebenswichtigen
Betriebe ausgenommen sein soliten. Das Vergehen nach § 1 Abs. 2 der
Verordnung vom 10. November 1920 steht mit dem Verbrechen nach $§ 81
Ziffer 2, 86 StGB. nach § 73 StGB. in Tateinhelit.

3. Strafzumessung.

Die Strafe ist nach § 73 StGB. aus dem § 86 StGB. als dem Gesetz
2u entnehmen, das die schwerste Strafe androht. Die Verhdngung einer
Zuchthausstrafe hielt der Senat nicht fur notwendig, da nicht nach=
gewiesen ist, dafB der Angeklagte aus einer ehrlosen Gesinnung ge=
handelt hat. Dagegen war die Zubilligung mildernder Umstédnde ange=
sichts der besonderen Gejfdhrlichkelt der Handlung zu versagen. Aus
dem gleichen Grunde kam die Verhdngung elner Festungshaftstrajfe nicht
in Betracht, wobei 2zu Gunsten des Angeklagten gemdp § & StGB. der
ab L. Juni 1933 geénderte § 20 StGB. in seinem alten Wortlaut anzu=
wendén war. Beil der Bemessung der hiernach zu erkennenden Gefidngnis=
strafe, deren gesetzlicher Rahmen ein Jahr bis zu drei Jahren betrdgt,
war die bereits erwidhnte besondere Gefahrlichkeit der Handlung sowie
das Vorleben des Angeklagten straferschwerend zu bericksichtigen,
wiéhrend zu seinen Gunsten in Betracht kam, daf durch das Flugblatt
ein nachteiliger Erfolg nicht ausgeldst wurde und daj der Angeklagte
Sich zu der Tat auf Grund seiner politisc@en ﬁberzeugung Jur ver=
pPSlichtet glaubte. Hiernach erschien die ausgesprochene Strafe als
schuidangemessen.‘Die,Ehtscheidung Uber die Untersuchungshaft beruht
auy § 60 StGB., die Uber die Unbrauchbarmachung auf § 4I StGB., die
Uber die Kosten auf § 465 StPO. .

gez. Mengelkoch. K1 immer. Froelich.
Lersch. ' Rusch.



