Abschrift.
8/16 J. 745/32
Xv H 18/1933.

Im - Namen des Reichs.

In der Strajfsache gegen

1 ) den Arbeiter O | 0 aus Bremen,
| , geboren an] |in Bremen,

2.) den Arbeiter D| | 7 | | aus Emden, | ’
geboren am | |zu Emden,

belde zur Zeit in Leipztg in Haft,
wegen Vorbereitung zum Hochverrat,
hat das Reichsgericht, Feriensenat, in der Offentlichen Sitzung
vom 29. August 1933, an welcher teilgenommen haben
als Richter: _
der Reichsgerichisrat Ccenders als Vorsitzender,
die Reichsgerichtsrdte Dr. Coninx, Oesterheld,
Dr. Glunther und der Landgerichtsdirektor Frings,
als Beamter der Staatsanwaltschaft:
der Obérrégierungsrat Lémmle,
als Urkundsbeamter der (eschdjisstelle:
_ der Obersteuerinspektor Giitzlafy,
nach miindlicher Verhandlung fir Recht erkannt:
Die Angeklagten werden wegen Verbrechens der Vorbereitung des
Hochverrats zu Je ‘
dred Jahren Zuechthaus
auf ihre Kosten verurteilt.
Bet O  |stna 11 xonate 3 Wochen, bet ilers 8 Honate durch
die Untersuchungshayt verbijit.
Beiden Angeklagten werden die biirgerlichen Ehrenrecht auf Jje
5 Jaghre aberkannt.
Es werden sdmtliche bel O[:::::] beschlagnahmten Sachen einge=
zogen ‘
Ferner wird im Rahmen des § 41 StGB dle thrauchbarmachung
aller
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aller Exemplare sowie der zu ihrer Herstellung bestimmten Platten
und Formen Jolgender Druckschriften angeordnet:

Zeltung: , Justiz und Rechi”™ vom Septémber 1932,

Zeitung: , Iribunal ", ‘

. BOte Front” Zentralorgan des Roten Frontkdmpjferbundes, Rund=
schreiben , An alle Sextionen der R.¥., 4An alle Hbjbngebiete" vom
31. Magi 1932,

» Dér Role Fihrer, Funktiondrorgan des nicht zu verbletenden
Roten Frontkdmpferbundes”,
die Flugschriften , Das Zilel nicht aus dem Auge ! Kampfappell!"

w Dienstbefehl an alle Formationen”,
Flugzettel , Achtung, Proleten der S4 und SS mal herhdren ”,
Handzettel: , im Sturm der Zelt, allzeill Dereitr.

von Rechts wegen.

Grinde.
Der Angeklagte O, , der seit April 1932 verhelratet ist,

hat im Jahre 1923 die Volksschule in Bremen verlassen. Nach einer
einjdhrigen Beschdftigung auf dem technischen Biiro wer Schiffswerft
Atlas—~ Werke in Bremen hat er 4 Jahre bis 1928 als Bote in einem
Hutgeschdjft in Bremen gearbeitet. Dann war er bis Herbst 1929 in
einer Schiffswerft als Vorhalter tdtig. Seit Herbst 1929 ist er ar=
beitslos. — Im Herbst 1928 ist er gleichzeitig der Roten Hilfe und
dem RFB. beigetreten. Flr die Rote Hilfe vertrieb er die Zeltung
Tribunal. Aus der Kirche 1st er im Jahre 1924 oder 1925 ausgetre=
ten. Bereits im Jahre 1923 ist er beim Ankleben kommunistischer
Flugblditer betrofjen worden. 1925 hat er an einer Geldndeiidung dés
Roten Jungsturms teilgenommen. In den letzten Jahren galt O
sowohl In seiner alten wie in seiner neuen Bremer Wohnung als eifri=
ger Xommunist. Er fiel insbesondere durch den vielen Besuch gleich=
altriger Genossen auf, den er empfing. Eine Funktion will er nicht
bexleidet haben. | ‘

Der Angeklagte W[::] ist in Emden als Sohn eines Gliterwdgers
geboren. Nach dem Besuch der Volksschule hat er dort als ungelern=
ter Arbelter gearbeitiet, Ist aber schon seit vier Jahren - abgese=
hen von kleineren Gelegenheitsarbeiten - erwerbslos., Er wohnt mit:
noch vier Geschwistern, darunter seinen Schwestern
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[ 1im elterlichen Haushalt. - Er gehdrt seit 1926 der KPD. an.
Er ist der Polizei als ein rihriger Kommunist bekarnt, der ihr von
einem friheren kommunistischen Unterbezirksfiihrer sogar als der

Y. - Lelter bezeichnet worden ist.

I. Wihrend etines in Verden a./Aller schwebenden Strafverfahren ge=
gen einen|[ | in dessen Verlauf im August 1932 eine Reihe von
Schupwaffen, Wajfenteilen und Munition gejfunden wurde, ergab sich
der'VErdacht, daj3 der Angeklagte O mit einer Anzahl von Ge=
nossen von Bremen nach Verden zu kommen pjflege, um dort bewafrnete
- Geldndeiibungen abzuhalten. Auf Grund dieses Verdachtes wurden in der
'Bremer Stadtwohnung O] | am 3. September 1932 zwel Durchsuchun=
gen v0rgenommen, die ein aufBerordentlich umfangreiches, auyf die kom=
munist?sche Tdtigkeit des Angeklagten hindeutendes Material zutage
Jorderten. Beit der ersten Durchsuchung, bel der der Angeklagte das
Vorhandense in einer weiteren Stube verheimlichte, wurde auch eine
Pistolenpatrone gefunden, die der Angeklagte den durchsuchenden Be=
~amten dadurch zufverbergen suchte, dapB er mit dem FujBe daraujf trat.
Als die Beamten aus einer Schublade des Kiichenschrankes einen mit
Blaustift geschriebenen Zettel herausnahmen und ihn ebenso wie einen
kleineren mit ﬁer Maschine geschriebenen, in einer anderen Schubla=
de des Kichenschrankes verwahrten Zettel zu dem Ubrigen Matérial
auf den Kiichentisch legten, sprang O |, der sehr aufgeregt war
und das Tun der Beamten genau verfolgte, plotzlich hinzu, zerrifB den
grdpBeren Zettel und steckte ihn in den Mund, um ithn zu verschlucken.
Den beiden hinzuellenden Polizeibeamten gelang es, dies noch im
letzten Augenblick zu verhindern. O] |, den seine Frau umarmte
und zu trésten suchte, weinte darauf und machte eine Bemerkung des
Inhalts, nun sei ithm lebensldngliches Zuchthaus oder , lebensling=
licher Kopf ab" sicher.

Aupger der throne und den belden Zetteln, die streng geheilm 2u
haltende Angaben iiber @ie Befestigung der Nordseeinseln, iber Ver=
suche mit neuen Wajfen und Verteidigungsmitteln, iiber Ausbildung
von Heeresangehdrigen u.b. enthielten, beschlagnahmien die Beamten

- einen Marinefeldstecher, eine étahzrute, e inen Fhotoapparat und
"Photographien, photographische Platten, Blaupapier, 45 Zeltungen
 , Justiz und Recht” vom September 1932, 49 Exemplare der Zeitung
» Tribunglr, 18 Stick der , Roten Front, Zentralorgan des RHoten
Frontkdmpferbundes Deutschlands®, die offen die Zersetzung von
Schupo und Reichswehr predigt, ferner ein Rundschreiben , An alle
Se k=
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Sektionen der R.YM., an alle Hafengebiete” vom 31. Mai 1932, in dem _
auf die Notwendigkeit einer stdrkeren Beeinflupung der Schijfsbesat=
zungen zwecks Behinderung von Waffentransporten im Kriegsfalle hin= |
gewiesen wird. Weiterhin ein Stick , Der rote Fihrer, Fraktionsorgan
des nicht zu verbietenden Roten Frontkdmpferbundes”, das gleichfalls
allenthalben zersetzenden Inhalt aujfweilst. Namentlich werden in den
Artikeln , Ist Betriebsarbeit notwendig?” und , Unsern wehrpoliti=
schen Aufgaben bei Streikkdmpfen”die Bespitzelung und Sadbotierung
kriegswichtiger Betriebe durch den RFB. und die Zersetzung der Trup=
- pen des Gegners gejfordert. Drel Flugschriften , Das Ziel nichil aus
dem Auge! Kampfappel!" stellen sich als Aufruf der kKommunistischen
Internationale aus der Zeit der Papen= Re gierung dar, wenden sich
an den RFB. mit der Aufforderung =zur Vorbereitung des bewaffneten
Aufstandes und zum schdirfsten Alarm, um schliegplich den Anschluf@ an
» unser Vaterland, die'Sowjet = Union" zu verlangen.Damit tberein
stimmt ein , Dienstbefehl an alle Formationen”, der von der Fihrung
des RFB. herstammt, und gleichfalls die gesamte Organisation in hiochs
ste Alarmbereitschaft zur Verteidigung der Scwjetl = Union zu setzen
Jordert. Sechs handgeschriebene Zettel beschijftigen sich mit Ausri=
stungsgegenstinden wie Gamaschen, Tornistern usw. . Auferdem fand
sich eine gropBe Menge uon'Aufzeichnungen teils von fremder Hand,
teils von dem Angeklagten herriihrend. So enthdlt ein Schreibblock -
Angaben, die sich auf den Aufbau des RFB., auf voréunchmende Aus=
midrsche und dergleichen beztehen. Eg fanden sich 14 Schreibhefte,
dle Adressen nicht nur der AngehdOrigen gegnerischer Organisationen,
nicht nur von Motorradbesitzern, sondern auch von Polizeibeamten
Bremens aufwiesen, von denen allein Uber 50 Namen ayfgefiihrt sind;
ferner maschinengeschriebene Aufstellungen und Fragebogen in mehre=
ren gleichlautenden Exemplaren iUber gegnerilsche Organisationen, wvon
denen nur einzelne ausgefullt sind; weiterhin 205 Flugzettel, die
sich unter der [berschrift , Achtung! Proleten der SA. und SS. mit
herhoren!?und unterschrieben , Die roten Frontkdmpfer” an den po=
litischen Gegner wenden; 96 rote Xarten, die — nach den Organisatio=
nen geordnet - Anschriften aus dem Stahlhelm, der Hitler - {ugend
- und dem Reichsbanner enthalten,; 50 Plakate mit dem zugehdrigen Kli=
schee, die =zur Boykotlerung von Geschdften bestimmt waren.

Der Angeklagte hat Destritten, gegen das Verratsgesetz verstofen
oder Zersetzung betrieben =zu haben. Er will den Feldstecher und die
Patronen gefunden, die Stahlrute einem Gegner, der thn Uberjallen

habe,
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habe, abgenommen, den Fhotoapparat fiir harmlose Zwecke benutzt ha=
ben. Das Druck= und Schriftenmaterial will er zum grofBen Teil von
einem inzwischen verstorbenen [ |zur Aufbewahrung erhalten haben,
als dieser das Rrankenhaus habe aufsuchen missen. Allerdings habe er
viele Listen und Aufstellungen selbst angelegt, andere weiterge=
Jihrt; der Zweck aber seil im wesentlichen nur der gewesen, dile Namen
derer festzulégen, fir die eine Mitgliedschaft der KPD. nicht in
Frage komme. Die beiden besonders wichtigen Zettel habe er am Abend
vor seiner Verhaftung auf der StrafBe von einem ihm dem Namen nach
Unbekannten erhalten, der dabel gedupBert habe, das sei wohl etwas
Jir die Arbeiterzeitung.

‘Der Senat hdlt die Einlassung des Angeklagten auf Grund der Be=
weisaufnahme in der Hauptverhandlung fir widerlegt. Peutet schon die
Vielheit der einzelnen Zeitungsexemplare auf eine zentrale Wirksam=
kelt des Angeklagten hin, so erscheint seine Angabe, die Listen und
Aufstellungen hdtten nur zur Feststellung derjenigen Personen ge= _
dient die fir eine Mitgliedschayt der KPD. ungeeignet gewesen seien,
um so abwegtger, als doch auch Listen der Motorradbesitzer gefunden
worden 3ind. Was insbesondere die beiden Zettel betriﬁft, 8o ist
die Einlassung um deswillen innerlich vollkommen unglaudbwiirdig, weil
deren Inhalt seine Verdjffentlichung ohne weiteres ausschliegfBt, und
weil nicht zu erkennen ist, wie Jgner , Unbekarnte"” dazu kommen soll=
te, einen ithm im Ubrigen fremden Genossen derartig wichtige Schrift=
sticke anzuvertrauen. Daf auch der Angeklagte Im Augenblick der
Durchsuchung den Inhalt dieser Zettel und ihre politische und straf=
rechtliche Bedeutung genau gekannt ha't, folgt daraus, daB er den
einen Zettel noch wéhrend der Durchsuchung zu vernichten bestrebi
war und, als ihm dies mipBlang, die AupBerung tat, nun sei ihm lebens=
1ldngliches Zuchthaus sicher. Der Senat hat sowohl aus der umfassen=
den Fllle des vorgefundeﬁen Materials als auch aus dessen eindeutl=
'gem und sich immer wieder erginzendem Inhalt den SchluB gezogen, daf
o |in gehobener Stellung tnnerhald der Partei als Gegner=0b=
mann und als solcher im Zersetzungsapparat tdtlyg gewesen ist. Dafir
kommt schon seine Jrihere Mitgliedschaft im RFB. in Betracht, dle er
auch nach dessen Verbot aufrschterhalten hat, wie aus den Zelitungen:

_ » ROte Front, Der Rote Fuhrer usw." kervorgeht. Es Ist gerichtsbe=
kannt, daB gerade der RFB. auch nach seinem Verbot fortbestand und
von der Pgrtel dazu bestimmt war, in der Zeit der Vordereitung =zum

gewaltsamen Aufstand seine Mitglieder und Fihrer in der Technik und
Tak=
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Taktik des Blirgerkrieges zu schulen, um sich im Ernstfalle zur Roten
Armee auszuwelten. Innerhalb dieser Tdtigkeit fiel dem Gegner — Ob=
mann die besondere Rolle zu, die gegnerischen parteipolitischen Or=
ganisationen und Verbdnde zu bespitzeln und Nachrichten iber sie zu
sammeln, aber auch namentlich den Staats= Machtapparat, also Reichs=
wehr, Marine und Polizeil mit einem dichten Spionagenetz zu Uberzie=
hen und die S0 gewonnenen Nachrichten, soweit sie fir Zersetzungs=
zwecke brauchbar sind, dem Zersetzungsapparat der Partei, der der
revolutiondren Unterwihlung der staatlichen Machtmittel dient, 2uzu=
Jihren. Bericksichtigt man von dem Gesichispunkte einer solchen T&=
tigkeit aus die festgestellten Tatsachen, so schlieft sich jeder
Zweifel an der Eigenschaft des Angeklagten als eines Gegner— Obmanns
aus. Die Mehrheit der versgchiedenen Zeiltschriften = Exemplare, dlie
verschiedenen Listen gleichen Irnhalts, iUberhaupt die ausgedehnte Fiih=
rung und Ergdnzung der Adressenlisten Uber gegnerische Organisationer
und iber Polizeibeamte, die vom Angeklagten selbst zugegebene Eintel:
lung von Gruppen zu Flugblattverteilungen, der Ricklauf verschilede=
‘ner gleichartiger Fragebogen nach deren Ausfillung an ihn, die Auf=
J'indung von Zetltschrijften, die nur [fir Funktiondre bestimmt sind,
nicht zuletzt das Vorhandensein der beiden aufBergewdhnlich wichtige
militdrische Geheimnisse ojffenbarenden Zettel, lassen mit aller Ein=
deutigkeit erkennen, daf in dem Angeklagten ein besonders tdtiger
Parteifunktiondr zu erblicken:ist, in dessen Hinden es lag, u.a.
auch die Zersetzung der Heeresmacht sowie der Polizel zu leiten, und
der 8ich dieser Aujfgabe in weltgehendem Majpe auch gewidmet hat. Ob
es gerade seiner ITdtigkeit zuzuschreiben ist, daB einer grideren
Zghl von Polizeibeamten in der Tat Zersetzungsschriften Zugegangen
sind, kann,so naheliegend auch die Annahme erscheint, mangels we =
teren Beweises dahingestellt bleiben.
Hiernach hat sich der Angeklagte des Verbrechens nach § 86 StGB
im Sinne des § 8 Nr. 5 des Straffretheitsgesetzes von 20. Dezembe r
1932 schuldig gemacht.
II. Als im ILqufe der Ermittelungen die beiden bei ol:| gefunde=
nen Zettel, von denen der kleinere die Unterschrift ,Der"Gegner_-:
Obmann in Emden” trdgt, von der dortigen Polizeibehdbrde einem Kapi=
tenleutnant [ lzur Kermtnis gebracht wurden, lenkte sich dessen
Verdacht auf den Angeklagten W{ | dessen Schwester| | und
[ |mit #atrosen verkehrten, weil einer von diesen auf Borkum
Diensgt getan‘hatte und deshald wohl tber den Inhalt dileses Zettels
Bescheld
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Bescheid wissen kinnte. Es stellte stch dann tn dar Tat heraus, daf
der Angeklagte W[ |, zwar jede Urheberschaft dieses Zettels in Abre=
de stellend, zugeben mupte, den grojgeren Zettel selbst geschrieben
zu haben. Er sei im Sommer 1932 eines Tages allein auf dem Parte {Bii=
ro im Emden gewesen. Damals habe ihm ein unter dem Namen ,Alfred"
Slichtilg bekannter Parteigenosse, der zwei=oder dreimal vorher iIn
Emden gewesen 8ei, den Auftrag gegeben, den Zettel abzuschre itben.Das
habe er getan, ohne sich etwas dabel 2u denken, und dann Urschrift
und Abschrift dem Genossen lbergeben. Dieser Darstellung Ist jeder
Glaube abzusprechen. Auch W[:::]ist der Polilxel als besonders tdti=
ger Kommunist bekannt, der aus bﬁllig kommunistisch eingestellter
Familie hervorgegangen ist. Beriicksichtigt man dazu, daB w[__| der
Polizel gegeniiber von einem fritheren Uhterbezirksjﬁhrer der KPD.
selbst als der M =(milttdrische) Leiter bezeichnet worden ist, so
kann der Schlup nur ein zwingender sein, daB weder jener JAlfred”
den Angeklagten, den M=Leiter in Emden, als einyachen Abschreiber
ausgenutzt hat, noch daB der Angeklagte als solcher sich hat ausnut=
zen lassen. Faft man alle diese Erwdgungen =zusammen, beriicksichtigt
man auch, daB der zugestandenermagen von W[___| geschriebene und der
vom Emdener Gegnerobmann ausgefertigte Zettel =zu gleicﬁer_Zeit belm
Angeklagten O[] gefunden worden sind, so muf ¥[__ |als ein
Emdener Funktiondr - ob M=Leiter oder Gegnerobmdnn, kommt nicht ent=
scheidend in Frage— angesprochen werden, der beide Zettel welterge=
geben hat, um hierdurch zu einer Schwdchung und Unterhdhlung der
Heeresmacht betzutragen und sie zum Kampfe gegen den Umsturz weni=
ger tauglich =zu machen-. |

Auch 7| hat sich hiernach des Verbrechens gegen § 86 StGB.
schuldig gemacht. '

Ob dariiber hinaus bet den Angeklagten auch ein Vérstqﬁ gegen § 1
oder § 3 des Verratsgesetzes vorliegt, hat der Senat wegen mangeln=
den Beweises verneint. Allerdings ist dem Gericht die enge Zerbunden=
heit der KPD. mit der Sowjetunion wohl bekarnt, eine Verbdundenhelt,
die in dem oben angefilhrten, beim ingeklagten O __ |gefundenen
JXampfappellmoch eine besondere Betonung gefunden hat. Gleichwohl
hat der Senat tmmerhin Bedenken getragen, trotz dringenden Verdachtecs
hieraus allein auf eine Absichit der Angeklagten zu schliepen, die
Zettel oder deren Inhalt nicht nur fir die innerdeutschen Interessen
threr Partel auszuwerten, sondern sie auch einer ausldéndischen Yacht,
sel es RuBland oder eliner anderen, zugingig zu machen.

Be i=
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Beide Angzklagte waren daher aus § 86 SiGB. in der Fassung der
Vo. vom 6. Oktober 1931 zu bestrafen. Bel der Art der Tat scheiden
grundsdtelich mildernde Umstdnde aus. Ebensowenig kann eine Gefing=
nisstrafe als ausreichende Sihne in Frage kommen. Belde Angeklagte
waren leitende Funktiondre ihrer Bezirke. Sie hatten belde die Aufga=
be, Thre Kraft und Arbeit der Zersetzungstdtigkeit zu widmen, eine
Aufgabe, die sie nur erfillen konnten, wenn sie die Belange von Volk
und Vaterland nicht nur hintansetzten, sondern geradezu mit Fipfen
traten. Sie haben sich auch nicht gescheut, militdrische Geheimnisse
Militdrpersonen zu entlocken, um 8ie im Interesse ihrer staatsfeind=
lichen Partel auszuwerten. Sie haben sich in den Besitz dieser (Ge=
heimnisse gesetzt, indem sie Volksgenossen pflichtwidrig werden lie=
Ben und sile der Gefahr schwerer Bestrajfung aussetztiten, wdhrend sie
selbst unerkarnt im Hintergrunde blieben. In Ubereinstimmung mit der
Stellung des 4. Strafsenats in seinem Urteil gegen| |vom
5. Aprtl 1933 ( 12 H 4/33) geht auch der erkennende Senat davon aus,
dap dile Frage, odb ein Verbrecher ehrlos gehandelt hat, ohne Ricksicht
auf die selbst gutglduﬁige Einstellung des Tdters nur objektiv nach
den allgemeingiltigen menschlichen Anschauungen und nach der herr=
schenden Kultur= und Staatsidee zu entscheiden ist. Von dieser zu
billigenden Auffassung aus mup das Verhalten beider Angeklagten als
ehrlos bezeichnet werden, das mit Zuchthaus zu ahnden ist.

Was das Strafmaf angeht,” so muj3 bei beiden Angeklagten ihre her=
vorragende Funktiondrstellung, insbesondere deren Staatsgejihrlich=
keit in Ricksicht gezogen werden, wobei bel O[::::::]dessen ausge=
dennte Wirksamkeit, bei W|___| die Vorstrafe ins Gewicht fallen mus=
sen. . T

Die weiteren Entscheidungen beruhen auf § 60 (Anrechnung der In°
tersuchungshaft), § 32 ( Ehnrenstraye) § 40 (Einziehung), § 41 (Un=
brauchbarmachung), wobet darauf abzustellen war, daf das gesamte
bei O |beschlagnahmte Material mittelbar oder unmittelbar dem
strafbaren Tun des Angéklagten 2u dienen bestimmt war, und auf § 465
- StPO. (Kosten).
gez. Coenders. Coninx. Oesterhel d. Dr.Giinther. Prings.




