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Im Namen des_ Deutschen Volkes

In der Strafsache gegen

l, den ehemaligen Parteisekretdr W| | K[ 1 aus Berlin
S 59, | |, geboren am | | in Landsberg
a.d.Warthe,

2. den Schriftletiter F[__ | K| | aus Berlin = Tempelhof, [ |
| | geboren am | | tn Neuenkirchen auf Rilgen,

3. den Angestellten F[___| ¥ | | aus Berlin-= Tempel=
hot, J l geboren | |in
Berlin,

s¢mtlich z2.Zt. In Lelpzig in Haft,

wegen Vorbereitung zum Hochverrat,

hat das Reichsgericht, 4.Strafsenat, in der &§ffentlichen Sit=
xung vam 20.Junt 1934, an welcher teilgenommen haben
als Richter: .
der Reichsgerichtsrat D r t v e r- als Vorsitzender,
die Reichsgerichtsrdte Dr.Gunther, Dr.Schultze,
Dr.Buchwald und Dr.Lersch,
als Beamter der Staatsanwaltschaft:
_der'Staatsanwalischaftarat Dr.Franzki,
als Urkundsbeamter der Geschdftsstelle:
" der Regierungsinspektor lMerck,

nach mindlicher Verhandlung [fiir Recht erkannt:

1. Der Angeklagie X | | wird f re i ge spr o=
chen. _ _
2. Die Angeklagten K v | und K[ | werden wegen
eines Verbrechens der Vorbereitung eines hochverrdterischen Unters

nehmens in Tateinheit mit einem Verbrechen nach § 2 des Gesetzes

gegen die Neubildung von Parteien vom 14.Juli 1933 zu
2 Jahren newuwn Yonaten Cefdngnt s
und zur Tragung der Kosten des Verfahrens verurteilt.

Je
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Je 9 Monate der Strafe sind durch die Untersuchungshaft ver=
biigt. _
Folgende Druckschriften sind mit den zu ihrer Herstellung be=
stimmten Formen und Platten wunbrauchbar:'zu machen:

Nr. 7 und 8 des Prager ,Vorwdrts®™ vom 30.Juli und 6.August 1933,
Nr. 41 und 42 der in Saarbricken erscheinenden Zeitung ,Deutsche
Freiheit” vom 6./7. und 8.August 1933.

Von Rechts we gen.

Gridinde .

I.

Die persbnlichen Verhidltnisse der Angeklagten.

1. K r[ | wuchs als Sohn eines EFisendrehers mit 4 Brudern
auf, die spater sdmtlich aktiv gedient und am Kriege teilgenommen
haben. & Brider sind gefallen. Der Angeklagte selbst ging in die
Tischlerlehre und ®gog sich im ersten LehrJahr durch einen Unfall
eine Ruckgratverkrimmung zu,die seine Kriegsdiensttauglichkeit aus=
schlofp. Im Jahre 1908 wurde er Tischlergeselle.

Er war zundchst Qewerkschaftsangestellter bei dem Deutschen
Holzarbeiter=Verband. Der SPD. gehdrt er seit dem Jahre 1908 an.

Im Jahre 1919 wurde er Parteisekretdr und bearbeitete seit Januar
1920 den Bezirk Brandenburg = Grenzmark. Er ist Jjetzt noch iberrzeug=
ter Anhdnger der soxztaldemokratischen Weltanschauung.

2. k[ | hatte 9 Geschwister und ist der Sohn eines pommer=
schen Landbrieftrdgers. Er ging in Wblgasf in die Buchdrucker=
lehre. Er betdtigte sich aann zundchst als Berichterstatter in
Greifswald. Seit 1895 arbeitete er als Journalist, seit dem Jahre
1900 als Redakteur. Er ist Eigentimer eines kleinen Siedlungshau=
ses, in welchem er auch seinen Sbhwieaersohnﬂ[::::::]aufgmumwwnhﬂ-

Er ist seit August 1895 Mitglied der SPD. gewesen. Vom 1.Ja=
nuar 1900 an war er bei einem Parteiblatt in Breslau als Redakteur
tdtig, Ende 1906 in gleicher Eigenschaft in Forst i.Lausitz und tm
Jahre 1907 in Magdeburg, Seit dem Jahre 1920 war er 12 Jahre lang
Redakteur am Berliner ,Vorwdrts"”, . _

Er ist wegen Pressevergehen vor Jahren bestrajt worden.

3. ¥| | ist als Sohn eines Berliner Schriftset=
zers geboren. Er besuchte die Gemeindeschule in Bérlin und kam spa=
ter auf die Prdparandenanstalt, um Lehrer xu werden. Da er nach dem

' ' Tode
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Tode seines Vaters die Mittel fur eine weitere Ausbildung als Leh=
rer nicht mehr aufbringen konnte, wurde er Lehrling in einem Anwaltls=
biiro. Spdter bekleidete er die Stellung eines stellvertretenden Ab=
teilungsleiters beim Film= und Lichtbilddienst in Berlin. Da diese
Firmo Jedoch in Liguidation ging, wurde ihm zum 30.Juni 1933 gekiin=
digt. Seitdem ist er arbeitslos. Seit Ende Mai 1933 wohnt er im

Hause seines Schwiegervaters K[:] Er fihrte mit seinen Schwieger=
eltern einen geme:nsamen Haushalt.

Er ist etwa seit dem Jahre 1925 Hitglzed der SPD.. Zuletzt
war er Schriftfiihrer der Ortsgruppe Berlin = Tempelhof.

Er wurde einmal im Jahre 1926 wegen Beteiligung an einem ver=
botenen Umzug bestrajt.
' ' II.

_Illegale Tdtigkeit der SFD.

Nach der vernichtenden Niederlage der marxistischen Parteien in
der Reichstagswahl vom 5.Mdrz 1933 ging die SPD. rasch ihrem verfall
qntgégen. Die Auplosung der Ortlichen Organisationen in der Provinz
Jihrte mwangsldufig zur allmihlichen Einstellung der Tdtigkeit der
Parteileitung in Berlin. Am 10.Mai 1933 wurde die. Beschlagnahme des
Vermdgens der SPD. durchgefithrt, am 23.Juni 1933 die Betdtigung der
SPD. Uberhaupt verboten. Die Fihrer der Partei gingen zum grojten
Tetl ins Ausland und bemihten sich von da aus,dié Partei zu neuem
Leben zu erwecken und den iiderstand gegen die neue Regiérung in
Deutschland zu organisieren. In Prag etablierte sich eine neue Partei=
leitung unter derMitwirkung alter Spitzenfunktiondre der Partei be=
sonders der [friheren Parteivorsitzenden 7els und Vogel, und suchte
einen neuen Aglitations= und Propagandaapparat fur die Farteil aujzu=
bauen. Zu diesem Zweck kntpfte man durch Kuriere die Bezlehungen zu
~den im Reich Uerbliebenen und den Parteizielen nach wtle vor anhdn=

gendgn Genossen wieder an und grundete eine Zeitung,die unter dem
Titel Vbrwarts wie das alte Zentralorgan der Partei erscheint. Die
Zaitung wurde tn kleinstem Druck auf dinnem Papier hergesiellt,um
ste,wie schon in mehreren Verfahren vor dem erkennenden Senat erwile=
sen wurde, nach Deutschland'einschmuaaeln zu kénnen. Da man nicht mehr
hofren konnte auf venfassungsmaﬁigem WEge durch die Gewinnung der
Hehﬂhezt des Valkes Jlr die Partei- an Boden zu gewinnen, bekannte
man sich offen zu den revolutiondren Methoden,wie sie bisher die KFD..
allein vertreten hatte. In der Nr. 4 des ,neuen Vorwdrts”, einer in
Rarls=
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Karlsbald herausgegebenen,gleichgerichteten Zeitung, die den Gegen=
.stand des Strafverfahrens 12 J 202/33 gegen | |vor dem er=
. kennenden Senat bildete, wird erkldrt, daf die neue Form der Machi=
dupgerung der sozialdemokratischen Partei revolutiondr sein mup. E3
gelte , dem gegenwdrtigen Regime v&llig kompromifAlos gegeniiber rzu
treten. Das Ziel sei, die nationalsoxialistische Despotle zu stlr=
zen. In dieser unversohnlich revolutiondren Haltung liege die Garan=
tie der Zukunjyt. Der ,Vorwdrts” und der ,neue Vorwdrits®™ waren nicht

die elnzigen Zeiltungen,die [fruhere Parteiddnger ins Leben riefen.
So erschiegn' in Saarbricken unter der Redaktion von[:::::::]weiter
die ,Deutsche Freiheit” mit den gleichen Tendenxen,durch Verbrei=
tung von Greuelmdrchen gegen die neue Regierung in Deutschland .2u
wilhlen und durch den Zusammenschlupfi der emigrierten Parteigenossen
im Ausland die Hoffnungen der in Deutschland zuruckgebllebenen Ge=
nossen auf den gewaltsamen Sturz der neuen, venfassungsmdﬁigen Re=
gierung au stdrken. ' ' M-

Dap dieses Trelben der ins Ausland geﬁlachteten Sozialdemo=
kraten das hochverrdterische Unternehmen ,die vonder neuen, vom
Vertrauen dea ganzen Volkes aestutztén Regierung gewdhrleistete
Verfassung des Reichs gewaltsam zu dndern, vorbereiten sollte,ist
Jur Jeden unverkennbar, der mit den Dingen in Berthrung kam, &nd wur
de auch durch das Urteil des erkennenden Senats vom 1l.Januar 1934
in der Strafsache gegen | |fe$tgestellt.

_ III;

Sachverhalt. _ : _

Bei der Eindscherung des friheren mecklenbura{schen Minister=
prdsidenten Stelling in Berlin am 15.Juli 1933 trafen alte Anhin=
ger der SPD. wieder;zuéammen, darunt er der. kaufminnische Leiter
[ lund der Angeklagie Kr[ __]. Sie verabredeten zundchst eine
Zusammenkunft im Zentralkaffee . tn Berlin, die am 21.Julil stattyand
und an der noch der [frihere Stadtrat [::::]und der Steindrucker
[ ]teilnahmen.. Dabel unterhzelten_sie_sich'angeblich nur ‘iber
ilhre etgene Wirtschaftlage. - = . : :

Am 23.Juli erhielt Kr[ | den Besuch des fruheren Landtapsab_
geordneten der SPD. | l. | | stand in engster Fuhlung mit dem
Funktiondrk&rper der SPD. in Prag.Er war als Kurier der dortigen
' Pu%teileitung aus Prag mit dem Auftrag nach Berlin gekommen hier
die Stimmung unter den alten @Genossen zu sondieren und Kdmpfer Jfur

die
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die neue Organisation zu gewinnen,die bereit wdren, fur den neuen
Agitations= und Fropaganda=Apparat zu arbeiten. Diese Mission [:::::]
hat der Angeklagte K[ __|offen zugestancen. Nach anfdnglichem Leugnen
rdumu?KT[:::]ein, dap thn [ | bei diesem Besuch aufforderte,ihm
einen Bericht Uber die Verhdltnisse in Deutschland und Uber die
Stellungnahme der Berliner Genossen a&u der Tdtigkeit der Prager
Farteileltung anzufertigen. Kﬂ::::]venfaﬂte darauf eine Schrift
unter dem Titel ,Wie ich es sehe” und ubergab sie Stahl in zwei
Teilen am 24, und 25.Julil. Der wirkliche Inhalt dieser Niederschrift
war nicht mehr festzustellen., Krl __ |hat allerdings widhrend der
Voruntersuchung eine Rekonstruktion niedergeschrieben,deren Ver=
ldssigkeit aber nicht nachgeprift werden kann. Er will sich in dem
Bericht lediglich mit den von der Parteil frither begangenen Fehlern
historisch auseinandergesetzt, die gegenwirtige Regierungspolitik
teils zustimmend teils ablehnend kritisch beleuchtet, uUber die Bel=
setzung des Genossen Stelling einige Bemerkungen eingefiigt,Organi=
sationgfragen aber nicht behandelt habeﬁ,'und will nicht wissen,fur
wen Stahl den Bericht bet ihm bestellt habe. Kurz nach der Ubergabe
des Berichts an [::::]erschien in Nr,7 des Prager ,Vorwirts”®” vom
30.Juli 1933 ein Artikel ,Hannes Stellings letzie Fahrt®,der die
tiefe Verbitterung der an dem Begrdbnis teilnehmenden (Genossen schil=
-dert. Kr[:::]lehnt einen Zusammenhang dieses Artikels mit seinem Be=
richt ab. ' : _ ,

Am 25.Jull trafen sich Kr{ _|und [ | nach Verabredung im
Palastkaffee in Berlin mit der friheren Frauensekretdrin fur Branden-
burg Fraul | und denm Jriheren Verireter WFurtiembergs
in Berlin, dem Genossen| . Bei einem anschliefBenden Spazicr:
gang durch den Tiergarten unterhielt man sich nach der Behauptung
Kr[::::]‘nur Uber die Organisierung einer Unterstutzung jur Ange=
hirige von wverhafteten und arbeitslosen Genossen.Spdter mupte ‘
K[| zugeben,dap [ | bei dieser Gelegenheit auch Frau [ |
zu einem Bericht iber die Verhdltnisse in Berlin aufgefordert. dap
diese aber abgelehnt hat. Daraus ergibt sich zwingend,daf man auch
noch ilber andere Themen gesprochen hat als uber die Einleltung einer
Unterstiiteungsaktion., |

Am 29.Jull und am 5.August kam Kri im Siechenbrdu in Berlin
wieder
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wieder mit | 1 luna [ | zusammen. Zu diesen Treffs
erschien auperdem der frihere Bezirksfihrer im 1.Bezirk Adlershof
[ | Diese Treffs sollen nach der Darstellung Kr[ | der
yAussprache unter Gesinnungsgenossen” gedient haben. Seine Angabe
im Vorverfahrern,dap dabeil auch davon die Rede gewesen sel ,wie man
dem alten Vorstand in Prag Nachricht Uber die Verhdltnisse bei den
Berliner Parteigenossen geben kénne,hat Kr[::] in der Hauptverhand=
lung dahin auszulegen versucht,daf ein Teilnehmer an der Zusammen=
kunft geduflert habe, daf der Prager Parteivorstand efgentlich er=
Jahren solle, wie schlecht es vielen Parteigenossen in Berlin gehe,
wdhrend er im Auslande mit dem mitgenommenen Parteivermébgen keine

- Sorge habe. Aujffallenderweise ging man aber schon drei Tage spdter
wirklich an die Ausfiihrung des Gedankens, 8ich mit Prag In Verbin=
dung zu setzen. o '

. Am 8.August kam man mdmlich wieder im Slechenbrdu zusammen.In=
2wischen war[:::::jvon Prag nach Berlin sgurickgekommen. Er. lud
Kr[___| =u der Versammlung ein, Kr{___| lief dazu [ | adurch seine
Tochter einladen. Aupferdem war der Angeklagte K[ |erschienen,der
nach seiner Angabe zu der Zusammenkunjft durch Fernsprecher von einer
thm bekannten Stimme eingeladen wurde,die er als die des Genossen

[ | erkannt zu haben glaubte, ohne nach dem Namen des Anrufenden
zu fragen, weiter N |, der von seinem Schwiegervater K£::]uer=
anlaft wurde,‘mitzukommen, dann | | und die Genossen [ |
und [ | winrend ¥N{_____ ] sich hauptsdchlich mit[ | unter=
hielt ,dabei aber doch den Hauptinhalt der Unterredung der anderen
Tischgenossen hdrte und sich bald xu Besorgungen entfernte, bespra=
chen kr | und K mit [____|die ,gesamte Lage®. [ | berichtete
insbesondere auch dariiber,daf in Prag rzweti Richtungen best&nden,ne=
ben_der'dlteren die Jungere,dte sich fiur eine erhdhte illegale Propa=
gandaarbeit im Benehmen mit der KPD. einsetzte, und daf[ ] ihn
gebeten habe,sich aus dem Munde in Deutschland befindlicher alter
Parteigenossen dariuber informieren zu lasgsen,wie diese die pegeﬁwdr:
tige und zukiinftige Lage beurteilten. x[::]wtcs darauf hin, dapg viele
zurtickgebliebene Pbrtéigenossen die lbersiedlung nach Prag unter
Uitnahme des Geldes stark mipbilligt hdtten, dap aber gleichwohl der
Gesinnung nach noch eine- enge Verbindung mit den Pragern bestiunde.
Man einigte sich schlieplich dahin_ dapf X{::],als nilchterner Beurteiler
der Dinge und als ehrwurdiger Parteigenosse” mit [::::]naeh Prag fah=

ren
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ren sollte, um dem dortigen Partetvorstand die Berliner Verhdli=
nisse und den Standpunkt der Berliner Genossen Xxlar zu machen. Noch
am Nachmittag desselben Tages teilte K| |seinem Schwiegersohn [ |
[ Inochmals ausdricklich mit,daf er nach Prag fahren miusse,und
verbot thm, irgend Jemanden, besonders auch ihren Frauen, etwas da=
von 2zu sagen.

. Am 9.August fuhr K mit [::::]nach Prag. Die Grenze uber=
schritt_&{::]zu Fup ohne Paf. In Prag wurde K von[:::::]fn das
Biiro gefilhrt, das dle Emigranten eingerichtet hatten. Vbﬁ dem alten
Parteivorstand traf er Wels, Vogel, Stampfer, Ollenhauer und Orummeg
erl.K[ | schilderte ihnen nach seiner Darstellung die Verhdltnisse
in Deutschland, angeblich aber, ohne ihnen Material fiir. den Vorwdrts
zu liefern. Wenn seine Angaben trotzdem ,entsprechend” verwertet
worden seien; s0 sel das gegen seinen Willen geschehen. Man besprach
dann die Frage, ob sick eine Organisation Uber Deutschland zum
Zwecke der Agitation und des Vertriebs des ,Vorwirts® unter Betei=
ligung der alten Parteigenossen aufziehen lasse. Die Prager hdtten
eine solche Mitarbeit angeregt, offenbar weniﬁer, um die alten Par=
teifreunde wirklich zur Mitarbeit z2u veranlassen,als vielmehr wn zu
vermeiden, dapf sie sich Ubergangen fihlten., Er habe darawf erkldrt.
dapB er es fiir eine Gefahr halte, dap der alte Parteiapparat langsam
zer[aéere{ Die Parteigenossen kénnien sich dadurch nicht mehr iiber
die Wahrheit von Gerichten unterrichten und kénnten,wenn sie von aus-
widrts kdmen, keinen Parteijfunktiondr aujffinden. Das =zermUrbe die
Genossen und hindere sie, sich an einer neuen Agitations= und Zei=
tungs = Vertriebs= Organisation zu beteiligen. Er habe welter vor
der Herstellung und Verbreitung illegaler Schriften in Deutschland
durch Leute gewarnt,die sich auf die Prager Parteileitung beriefen,
in wirklichkeit aber Halbkommunisten wiren und der Parteileitung eine
untragbare Verantwortung xuzbgen, und habe kein Hekhl daraus gemacht,
dap die Berliner Genossen sich der Prager Kethode nicht anschlieflen
konnten. Auf seinen Wunsch behindigte man ihm einige Nummern des
» Vorwdrts® und zwei Nummern der ,Deutschen Freiheit™ die er den al=
ten Berlinérn Funkttondren mitbringen wollte, wn ihnen ein Bild
Uber die Tdtigkeit der Prager (Genossen 2u geben, nach seiner Be=
hauptung in der Hauptverhandlung, wm ithnen den Wahnsinn der Prager
Arbeit zu demonstrieren, ‘

Am 13.August fuhr K| |nach Berlin zuriick. Noch am Abend er=
dhl
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gdhlte er seiner Familie, darunter auch seinem Schwiegersohn Aq::]
[::::], von dem Verlauf seiner Reise und gab ihnen die mitgebrachten
Blitter zu lesen. | | |

Am 14, August sprach er mit nochmals iUber geine Pra=
ger Reise und teilte ihm mit, daf die Prager in Deutschland einen
Aaitationsqpparat-mﬁglichst mit alten Parteigenossen aufbauen woll=
ten,daf8 er aber abgelehnt habe, sich =zu beteiligen Am Naechmittag
desselben Tages kam Kr[::] nach vorheriger telefonischer Verstdndi=
gung zu x{::]und liepd sich iUber die Unterredung in E&ug berzchteno
K saate_zhm_ dap die Prager einen Zeitungs= Veririeb = Apparat in
Deutschland eingerichtet hdtten,durch den sie den . Vorwdrts” bereits
in etwa 12 000 Exemplaren verbdbreiteten, und ddﬁ ste den schon vor=
handenen Vertrauensmdnner-Apparat in Deutschland weiter cusbauen
wollten, dajp sie die alten Parteigenossen in Deutschland wcgan der
damit verbundenen personlichen Gefahr nicht zwingen wollten, mitzu=
arbeiten, @ber auch -aus einem gewissen Vérantwortungsgafuhl heraus
nicht auy ithre Tdtigkeil verxzxichten wollten. Wdhrend der Unterhal=
tung kam N{_______ |ins Zimmer und begriufte Kr[ |. Seine im Vorver=
fahren gegebene Darstellung, daﬁ Y dabei die Prager Zei=
tungen ins Zimmer gebracht und auf den Schreibtisch gelegt hdtte,
an dem KI::]m:t k{1 sap, hat kr{____| in der Hauptverhandlung wi=
derrufen und behauptet, K[::]habe thm die Zeltungen gegeben Auch
K] gab an,er habe die Zeitungen dem N[ |vor dem Basuch k| ]
[ ]schon wieder abgenommen und habe sie selbst nun dem Xr[::] ge=
geben,damit er sie lesen und ste thm aann zur Durchsicht fiur andere
Tetilnehmer der Szechen"“vprsammlung 2uruckgebe. Dabei war sich X{:]
nach seinem Gestdndnls bewuﬂt dbﬁ die Zeitungen,die er wenigstens
Jliuchtlig selbst durchgelescn hatte in threr ganzen Tendenx gegen
die heutige Regzerungsfonm in Deutschland gerichtct waren, Er habe
deshalb auch die Exemplare die er selbst im Besitz behalten hatte,
am jolgenden Tag, als er hirte dqﬂ schon unter den Genossen iber
setne Reise nach Prag gesprochen wurde, verbrannt.

Am 15, August wurde Kr[:::]uerhaftet. Bei der Durchsuchung sei=
ner Wohnung fand die Polizei in seinem Bett'verstéekt die Zeitungen,
die XKl | von x| _|erhalten hatte, ndmlich je 1 Exemplar des ,Vor=
wdrts® Nr. 7 vom 30.Jult 1933 und Nr.8 von 6. August 1933 und der in
qurbrﬁcken erscheinenden "Deutschen'Frefheit” ﬂr.'dl'vom 6./7.August

1937
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1933 wund Nr.42 vom 8.August 1933.Auch bei K{ZZ]wurde am selben
Tage in seiner Abwesenheit, aber in Gegenwart des Angeklagten N[::]
becker, eine Haussuchung vorgenommen,die ohne Ergebnis verlief,

Die Berliner Genossen waren wdhrend der Reise des K{::]nach Prag
nochmals am 12 August im Iaffee Wetteborn 2usammengekommen und hatten
ein neues Traff@n #ir den 15.August im Zentralkaffee verabredet.Von
dieser Verabredung hatte Krl___| bei seinem Besuch am 14.August
auch K[|, K[ |seinen Schwiegersohn N[ |verstandigt. m N{ |
[ | tnswischen von der Verhaftung des Kr[ | erfahren hatte und
befirchtete, daf auch der schon von Hause weggegangene K[ lver=
haftet werde, ging er 2u der verabredeten Zusammenkunft ins Zentral=
kaffee. Er traf dort | L | | | , [ | und den fri=
her beim Bezirksamt Wedding beschdftigten Genossen [ _____|. Nachdem
er ihnen von der Verhaftung des Kr[__| erzdhlt hatte, gingen sie in
ein nahe gelegenes Aschinger = Lokal ,wdhrend N£::::::] auf seinen
Schwiegervater wartete. Mitl Ki::]ging dann auch er xzu Aschinger
und berichtete K[::]ﬁber die bei ihnen vorgenommene Haussuchung,
wihrend er [ |wihrend einer kurzen Abwesenheit des k|  |&u wei=
terer Information Uber die Prager Retse an K| selbst verwiles.X| |
teilte den agnderen Genossen dann noch mit,daf er aus Prag den ,Vors=
wdrts” und die ,Deutsche Freiheit” mitgebracht und sie an Kﬁ:::] ge=
.geben habe,wo sie nun von der Polixe: gefunden worden seien.

Iv.:

Die beschlagnahmten Blatter

Die von K[::]aus Prag mitpebrachten Zeitungen haben hochverrd=
terischen Inhalt.

Aus dem , Vorydrts® sind besonders folgende Stellen zu erwdhnen:

a) In Nr.7 vom 30.Juli 1933 findet sich am Kopf/ folgendes
Zitat von Ferdinand Freiligrath:

p Deutschland ist Hamlet! Ernst und stwmm in seinen Toren Jje=

de Nacht geht die begrabene_?reiheit um und winkt den Minnern

auf der Wacht!"” ' '
tnter der Uberschrift ,Antwort an @dring, Ubrder werden gerichtet
werden!”® heifit es am Schluf eines Aufrufs des Vbrstandes der So=
z£a1d9mokrattschan Partet Deutschlands, Sitx Prag-

»Der Vorstand der Soxialdemokratischen Parteil Deutschland
ruft zum Kampf!

Gegen=
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Gegeniiber einer Welt der Sklaverei ist er Jetxt fur Deutsch=
land das einzig sichtbare und wirksame Zentrum des Widerstandes
und Angriffes. '

Deutsche dilesseits und Jensells der - Grenzen, Arbeiter,
freiheitsliebende lenschen der ganzen Welt erhebt Euch!

Die Entscheidung steht zwischen Kultur und Barbarei, vielleicht
Jur Jahrhunderte?! Nur der Sieg der Freiheit und des Sozlalis=
mus kann die Menschheit vor dem Untergang bhewahren. Zu uns mup
stehen, wer kdmpjfen will! -
Prag, den 25.Juli 1933.
Der Vorstand der Sozialdemokratischen
Partei Deutschlands”. _ _
In dem Artikel ,Gorings Blutgesetx” findet sich folgende Stelle:

o Der Aufruf der Sb:taldemokratischen Partei spricht aus,
was Millionen denken wenn er sagt dapB jedes vollzxogene
Todesurteil im : '

Dritten Rezch Mord :
ist und eines Tqges auch als #Mord bestraft werden wird. Die
Nationalsoxialisten haben Jedenfalls als prinzipielle Anhdnger
der Todesstrafe das erreicht, daf es prinxipielle Gegner
der Todesstrafe in Deutschland &berhaupt nicht mehr gibt.
Die Herrschaften,die Jetzt Deutschland regieren,werden eines
Tages nach den Grundsdtzen behandelt werden,dle sie seldst an=
menden

@orings Antrag an die H@:chsregzoruno ist aber nicht blop
Morphiumrausch,sondern auch Ausdruck der Verzweiflung und der
Angst. Ausdruck der Verzweiflung Uber die steigende

Gdrung in den eilgenen Héihen,

iiber die nicht'abrefﬁende Kette der Revolten in der SA., Uber
die Emp¥rung des betrogenen Ulittelstandes und der betrogenen
Bauern! Augbruch auch der Angst vor der Wahrheit,die unab=
ldssig trotz aller Hdscher und Spione, die :ehntausendfach an=
gesetzt sind, 'in das Inland hineindringt.

Dze llevolution ist beendet' dekretierte Adolj Hitler.
Da_fdngt die Revolution gerade erst richtig an! '

Fir Sozigldemokraten _verfolgen die Vorginge, die sich Jetzt
im Lager der Konterrevolution abspielen, mit offenen Augen.Aber
wir gind weit davon entfernt,unsere defnunp auf sie zu setzen.

' #er
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Wer heute von der revoltierenden SA. den Umschwung erwartet,
den er gestern noch vom Stahlhelm erwartet hat, der bewelst,
dap er auf das Wunder wartete, weil er seilner eigenen Krajft
nicht . mehr traut. _
| Wir halten fest an der Uberzeugung, dap nur der Soxialis=
mug im Stande ist, dem grdusamen Spuk des Hakenkreuzes ein
Ende zu bereiten.
Die Kraft der Deutschen Arbeiter=
bewegung.,

seit Jahren durch Spaltung geschwdcht,im Augenblick durch die
Konterrevolution geldhmt, ist keineswegs fur.immer gebrochen.
Das wissen wir, das wissen auch unsere Feinde und darum stei=
gern sie die Wildheit ihrer terorristischen Drohungen.,Sie wol=
len einschichtern, aber sie k&nnen dadurch_Selbstvertraven und
Angriffswillen im Lager der Arbeiterklasse nur steligern.Kein
‘Blutgesetz wird im Stande sein ihre Herrschaft zu verldngern.
Kein Blutgesetz wird den Sieg der Freiheit und des Sozialis=

. mus verhindernl!”

In dem schon erwdhnten Bericht Uber ,Hannes Stellings letzte Fahrt”
heift es: | ‘
yDer Sarg sank - da konnte es einer der Jungen nicht ldn=

ger aushalten, er trat mit entschiedenem Schritt nach vorn

und mit einem Ruck entlud sich die Spannung. 300 geballte Fdu=

ste erhoben sich und in der Stille des Todes wurden 300 schwel=

gende Eide geschworen. Als der Sarg versank braust

der Ruf: Fre i hettt!

empor und eine Jugendliche Stimme rief: ,Rache fur Stelling und

und die anderen!”

Sie wupfiten, diesg Treuen, was sie gesagt hatten und keiner
wunderte sich,dap die Tore der Halle geschlossen und trotz
wiederholten Ersuchens nicht gebffnet wurden. 10 Minuten lang
standen 3ie da, Uberzeugt,dapB Jetxt die Polizei oder die SA4.
kommen wirde. Keiner verlor die Fassung. ,Wir kénnen warten,
nicht wahr Genossen!” sagt eine Frau, ,Jawohl” kam die Ant=
wort von allen Seiten, , jawohl”. _

b) Die Nr.8 des ,Vorwdrts® vom 6.August 1933 Dbeginnt mit

einem- Zitat - von Byron: _

 Nur_Revolution allein! Das Volk bexwingt allméhlich seine
Drianger. Erst knurrt es blofB; dann flucht es auch, und dann,

wile
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wie David wirft es Kiesel nach dem Riesen,; zuletzt greift es
xu Waffen, welche_man'nur aufrafft in verzweijflungsvollen
Krisen,

Und dann gibts Kampf! Noch einmal jangt er an; es tut mir
leid, ich habe ihn nie gepriesen, nur leider;_Revolution al:=
lein kann von der HOllenfdulnis uns befrei'n.”

In dem Artikel ,Hitler und der Bolschewismus” heifit es zum
Schlupg. : :

»Die Vernichtung des Kapitalilsmus ist auch unser Ziel.
mir wollen'sie,um durch sie die Freihelt des arbeitenden
Volkes &u verwirklichen, die im bolschewistischen Ruﬁlbnd
noch nicht erreicht ist und die mit den Methoden,die dem Bol=
schewismnug und dem Nationalsozialismus gemeinsam sind,auch.

nicht erreicht werden kann.- :

Wir wissen genau, dapf der Weg,der aus der HOlle des
Dritten Reiches in das Reich sozial istischer Freihezt fUhrt,
nicht mit Rosen und nicht mit Friedenspalmen bestreut ist.

Es wird ein harter blutiger Weg Sein. Gewalt wird gegen Cewalt
stehen. Menschenrechte wird es erst wieder geben durfen,wenn

es keine Bestien in Menschengestalt mehr geben wird, die sie
schidndlich mipbrauchen. Die Herrschaft der besitzenden Klassen,
die der Fascﬁismus in threr brutalsten Form wieder aufgerich=
tet hat, wird mit den brutalsten ﬂitteln_ xerschlagen werden
missen und so grundlich,daf keine Spur mehr von ihr ubrig
bleibt.

Wenn aber dieses Werk getan ist, dann wird auch'der Tag
kommen, an dem die Gewaltherrschaft in ,jeder Form verschwindet
und sich der Weg Offnet, der ins Frele [filhrt."®”

Ein Artikel ,Deutschtum und drittes Reich” von Dr.Karl Renner,
Wien, schliept wie folgt: _
w¥icht ohne Grund hat man nach dem Mirzverbrechen gesagt:
Jetzt hat Deutschland das Elsafl zum dritten Male verloren?
Edbenso mupf man feststellen: Das Auslandsdeutschtum hat den
Weltlkrieg zum xweiten Male verloren! Die Folgen aujf die wirt=
schaftliche und geistige Weltstellung des Deutschen Reiches
sind unabsehbar?!

Es ist die sittliche wund die nationale Pflicht Jedes Auslands=
deutschen, dies dem Muttervolk im Reich mum Bewufisein zu
bringen, trotx der Schwierigkeiten,die dem im lfege stehen. Die

Helter=
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Ketternichsche geistige Absperrung Jsterreichs von Deutsch=
land im Vormdrx war Ja eine pgpierdunne Wand gegen die chine=
sische Mauer,die Hitler durch die Knebelung von Wort und Schrift
um das Reich gezogen hat, Er hat das Reichsvolk in der Meinung,
es mit wahrem Nationalgefihl auszuriusten, wahrhaftig in ein
geistiges Ghetto gesperrt,durch den Blutmythos von einer rassi=
schen Auserlesenheit des Volkes, durch den makkabdischen Mythos
einer eingeborenen Helden= und Sieghaftigkeit der Rasse mit
einer neuartigen Ghetto= Ideologie erfullt. Erliegt es dieser
geistigen Verseuchung, so geht es Gefahren entgegen,die heute
noch unvorstellbar sind und besser unausgesprochen blelben; han
kann die deutsche Sache in der Welt nur retfen,indem man sie
van der Hitlerei freimacht und freihdlt.”
Unter der Uberschrift ,6 Monate Deutschland unter Hitlers
Herrschaft®” lautet der Sbhluﬁab:atz

Schlieflich ist diese Art wie die sechsmonatige Dauer der
Hitlerherrschaft gefeiert wird, die furchtbarste Kritik,die an
dlesem System geiibt werden kann. Niemand dary mehr in Deutsch=
land die Wahrheit sagen, weil die Wahrheit jfur die Herrschen=
den v&8llig unertrdglich ist. FEs gibt in diesem Lande Jetrt,
wie es bei Uhland heipt, Sbufxer nur und Trdnen und scheuer
Sklaven Tritt® und der Rachegeist, der das alles zu Schutt
und Moder zertritt, wird auch nicht ausbleiben!'”

Die ,Deutsche Fretheit” bezeichnet sich als ,Einzige unab=
hdnglge Tbgészeitung Deutschlands' Auch sie ist mit CGreuelmeldungen
und sonstigen ﬂachrichten angefullt die den Zweck verfolgen,das An=
sehen der jet;zgen deutsghen Regierung _.im Inneren zu untergraben
und vor deﬁ-Auaen des Auslandés herabzusetzen. Besonders kennzelch=
nend fiur die Kampfweise dieses Blattes ist in Nr.42 der Artikel:

» Boykott als Waffe gegen Hitler”, in dem es heipt.: Wesen und
Grenzen dieses Kampyfmittels. -

. Den nachstehenden Aufsatz entnehmen wir dem Prager ,Sozial=
demokrat® Wir sind nicht grade mit jedem Satx einverstanden,
halten es aber jur notwendig,die Frage des #irtschafts=ﬁoykotts
gegen die Hrtlerdiktatur vor mdglichst weilte Kreise 2u stel=
len.

- s 8 @ s a0

~ Wir diurfen nicht glauben dafB man mit dem Boykott Hitler
sturzen kann. Es ist Jja ibderhaupt einer der weit verbreiteten
Irrtimer,dad der Faschismus eines Tages aus irgendwelchen
' Schwi e=
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Schwierigkeiten heraus ,xusammenbrechen”™ werde. Der Faschismus
wird nicht [friher stirzxen, als bis eine Bewegung da ist,dle ihn
sturzt. ' : ' ' = - .

Alle Schwierigkeiten wirtschaftlicher und aupfBenpolitischer
Art konnen nur dazu dienen,die Voraussetzungen filr die revolu=
tiondre Bewegung zu schaffen die allein das Hitlersystem besei=
tigen kann, Der Boykott kann und wird das Seine dazu beitragen,
die oblektiven Voraussetzungen einer sozxlalistischen Revolu:-
tion in Deutschland zu verbessern. Zwar wird die faschistische
Regierung ihren ganzen Prqpabunda:Apparat einsetzen, wn aus dem
Boykott ideellen Nutzen zu schlagen. Sie wird versuchen, die
deutschen Arbeiter mit sogialpatriotischen Phrasen gegen das
Weltproletariat aufzuputschen. Sie wird versuchen, das Mip=
lingen ihrer Aktionen, den Bruch ihrer Versprechungen als eine
Folge des Boykotts hinzustellen. Aber das klassenbewufte
deutsche Proletariat wird den Boykott begrifen,denn es hat
im faschistischen Staat wirklich nichts zu verlieren als seine
Ketten,

P I I

Der Boykott der Welt gegen Deutschland aber wird das Hen=
kerregime in die Enge treiben. EZr wird obendrein,. da er dem
Weltproletariat sagt, dap es nicht wehrlos, dem deutschen Pro=
letariat, dap es nicht verlassen ist, auch die moralischen Be=
dingungen der Revolution gegen Hitler verbessern. Er ist nicht
der entscheidende Schlag, aber er wird helfen, _die Entschei=

dung vorzubereiten. .

Dieser Artikel erinnert unwillkurlich an die kommunistische
Lehre von der akuten revolutiondren Sltuation, die herbeilzufihren
ist, um den Birgerkrieg mit sicherer Aussicht auf Erfolg beginnen
2u kdnnen. Aber auch die anderen Zitate rufen unxwéideutigvxur Vor=
bereitung des gewaltsamen Sturxes nicht nur &er bestehenden Regle=
rung,sondern der Verfassung des deutschen Reiches und zur recvolu=
tiondren Errichtung des ,Reiches scxialigtischer Frelheit®™ nach der
o Vernichtung des Kapitalismus®” auf.

V.
Tatsdchliche Wurdigung. :
Gegen die Tellnehmer an den geschilderten Zusammenkiinften [::::]

| L | L ] L | , | | una [ ] wurde von

der Staatsanwaltschaft beim Landgericht in Berlin Anklage wegen
Ver=
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Verbrechens nach § & des Gesetzes gegen die Neubildung von Parteien
vom 14.Jali 1935 erhoben. Sie wurden durch Urteil des Landgerichis
Berlin vom 17.Februar 1934 freigesprochen, weil ihnen nicht mit Si=
cherheit nachgewiesen sei, dap sie sich an Bestrebungen zur Auf=
rechﬁerhaltunp des ,organisatorischen Zusammenhalts" der SFD. betei=
ligt'hdtten, und weil ithnen nicht ausreichend zu widerlegen set,dap
die Zusammenkunfte nur der Behebung ithrer eigenen wirtschajftlichen
'Schwierigkeiten dienen sollten. Gegen das Urteil hat der General=
staatsanwalt bei dem Landgericht Berlin Revision eingelegt, Uber die
noch nicht entschieden ist.

Auch die Angeklagten XH[::] und K[ | haben sich dghin einge=
' 1assen, daﬂ thre vorgeschilderte Tdtigkeit, die sie in tatsdchlicher
Beziehung im wesontllchen schlieplich mugegeben haben nicht dem Wie=
deraufbau der SPD. und der Fé&rderung der illeaalen Arbeit ihrer Ge=
nossen im Ausland gegolten hdtte. Sie haben eingerdumt, die QGesetz=
widrtakezt der‘Pruger Organtsation und des dort und in Saarbricken
aufge?ogenen Zeitungsvertriebs erkannt au haben, behaupten aber,ge=
rade deshalb den Prager Genossen gegeniber Jede Mitarbeit abgelehnt
zu haben. Dieser Einlassung kann nur insoweit gefolgt werden,als
den Angeklagten zugegeben werden kann, daf sie mit dem Heg,den die
Prager Propaganda ging, im einzelnen nicht einverstanden waren. Ios
Ziel, den Wiederaufbau der Organisation.der SPD, und den aupferparla
mentarischen und schlieflich auf Gewalt abgestellten Kampf gegen
die verfassungsmipig eingesetzte Regierung, haben sie aber offenbar
. gebilligt und unterstutzt. Es wird zuvldrderst - verstdndigerweise -
von den Angeklagten selbst der Eilnwand nicht gebracht,der xur
Freisprechung ihrer Genossen vor dem Berliner Landgericht gefihrt
hat,daf nur ihre privaten wirtschaftlichen Belange der Anlaf zu den
Treffs gewesen seien. Dazu sind die Treffs, die bezeichnenderweise
nach der zu einer ersten marxistischen Aufputschung benitzten Beer=
digung Stellings anfingen, auch zu haufig in kurzen Zwischenrdumen
aﬁjeinander'gefolgt wurden nur erprobten alten Parteifunktiondren
mitgeteilt und befaﬁten sich,wie die Angeklagten eingestanden haben,
mit Erbrterungen die mit privaten Interessen nichts zxu tun hatten,
Die Situationsderichte, die | | als Prager Kurier von Xrf__ | un
FrauI[::::::]'einforderte, waren die Einleitung xu der Ankndpfung
der Beziehungen zu den Prager Buro

k7 |mat nacnh der Uberzeugung des Senats beti der Abfassurig sel
nes an[___| gelieferten Bericnts die Bexiehungen Stahls zu Prag

schon gekannt, Kr{___lund [ | waren fruher in engster Fartetar=
beit

It
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belt verbdbunden. [::::]unr vor dem Besuch bel X{:::] am 23.Juli 1933
wiederholt in Berlin aufgetaucht und mit Kf____ | in Beruhrung gekom=
men. Xr{____ |will dadbei nur erfahren haben,daf [ |aus dem Ausland
kam. Es widersprdche aber feder Lebenserfahrung,wenn [___| dem Xkr[ ]
[ |nicht auch von seiner verbindung mit Prag gesprochen hidtte und
ithn bei der Anfarderung des Berichts nicht dariber aufgekldrt hdtte,
dap der Bericht fiur Prag bestimmt war und dem dortigen Parteivor=
stand einen klaren Einblick iIn die gegenwdrtigen Verhdltnisse in
Deutschland und Richtlinien fur die weitere Arbeit des Prager Far=
teiburos geben sollte. Kr{___| hat also gewupt,dap er mit seinem Be=
richt gich in den Dienst der hochverrdterischen Agitation der Prager
Genossen stellte. Der Inhalt des Berichts kann im einzelnen dahin=
gestellt bleiben. Schon die Tatsache, daf er den Bericht fur Prag
verfapte, genigt zur Feststelluna, dapg er sich in Kenninis der revo=
dutiondren Ziele des Pfager Parte tvorstandes 2ur Mitardbeit berelt
Jand, sei es auch nur, um ihn durch die Lieferung eines wahrheits=
gemdflen Stimmungsbildes in die Lage &u versetzen, seine weiteren
Mapnahmen damit in Einklang zu halten. _

Auch die darauf folgenden Treffs vom 29.Juli und 5.August miis=
sen dadurch, dap Krl___| vorher schon mit [ | und durch ihn mit
Prag in Verdindung getreten war, ein anderes Bild gewinnen,als Xr |
[ ]es thnen geben will. Denn es ist ausgeschlossen, daf er bei die=
ser ,Jusspfache unter Gesinnungsgenossen® nicht auch bon dem Besdch
Stahls gesprochen hat und daf die Bemerkung, dafp die Prager (Genos=
sen eiaentlich efniges Uber die Lage der Berliner Genossen erfahren
sollten, nicht im Zusammenhalt mit der schon geschehenen Anknipjfung
der Beziehungen zu Prag durch Kr{ | gefallen ist. ’

Wenn nun vollends [ |drei Tage spdter Ddel der Sitzrung im
Siechenbrdu wieder eréckienen ist, kann es kein blofBer Zujfall ge=
wesen sein. Diese Sitzung mupfB vielmehr vdn vornhgrein zu dem Zweck
in Aussicht genOmmenlgewesen sein, um sich dariuber zu beraten,wie
die Gruppe alter Pa?teigenossen,dte sich seil der Beerdibung Stel=
lings &xusammengefunden hatte, sich zu den Lockunged der Prager Ge=
nossen, sich in ihre fllegafe Tdtigkeit einsaugliedern,verhalten soll.
Es kann keinem Zweifel unterliegen, dapB die im Sichenbrdu versammel=
" ten Genossen Uber die Arbeit una die Finstellung der emigrierten
Genossen schon vorher informiert waren. Denn es =18t beispiel sweise
“schon in dem obenerwdhnten Strafveffahren gegen Jestge=

stellt
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stellt worden,dafp am 9.Juli 1933 bereits die Nr.4 der HMHiniaturaus=
'gabé des ,neuen Vorwdrts®” in Karlsbad erschienen und uber die Grenze
gebracht worden war. Die Nacnricht von den Zeitungsunternehmen in
der Tschechei war um diese Zeit also sicherlich bereits in die alten
Berliner Parteikreise gedrungen. Auch der Angekﬁagte'ﬁfZZ]kann dem=
“nach nicht als ganz ununterrichtet zu der Versammlung am 8.August ge=
kommen sein. Wenn nun|______ lin dieser Versammlung den Kampf der =zwei
Richtungen in Prag schilderte und den Wunsch des Prager Parteivor=
standes vortrug, die Meinung der Berliner Genossen uber die Prager
Agitation zu héren, so hdtten die Angeklagten K{::]und Kr[:::]als
die. fihrenden Teilnehmer der Versammlung dem[ ___ |ihre Ablehnung ir=
gendeiner Beteiligung an der_Prager Organisation und ithre entschiede=
ne Mi@bdilligung der hochverriterischen Ziele dieser Oragnisation
unzweideutig und sofort zum Ausdruck bringen missen, wenn sie wirk=
lich dauon nichts wissen wollten. K| | hat statt dessen darauf hin=
gewiesen, dap der Gesinnung nach noch eine enge'Verbindung'mit den
Pragern bestinde, dap aber die Prager Methoden fur die in Deutsch=
land suruckgebliebenen Genossen untragbar  seien. Statt so=
Jort einen dicken Trenﬁungsstrich xwischen den Pragern Hochverrdtern,
als weiche thnen die jfriheren Parteifréunde da schon bekannt waren,
und den Berliner Genossen zu ziehen, entschloﬁ sich x{::]im Einver=

~ stdndnis mit xrl___ |und anderen Parteigenossen zur Fahrt nach Prag,
um zu verhandeln. ES ist miuplg, wenn K[ |einwendet, er habe den

- Preunden in Prag ins Gewissen reden wollen, .durch thre wilde Agita=
tion die Berliner Genossen nieht'Répfessalien auszusetzen und die
Ehre der alten SPD. durch das Treiben der Jungen ,Hblb:xbmmuniSten'
nicht ldnger hérabzuwurdigen. Diesen Zweck hitte er mit anderen Mit=
teln als mit der'aefahrvollen Reise nach Prag viel sicherer errei=
chen kénnen. Er hitte nach Prag nur durch [ Imitteilen lassen
brauchen, daf die Berliner Genossen mit einer deutlichen Erkldrung
von Prag abrucken wirden,wenn sich Frag nicht umstelle. Es kam ikrm
und anderen Versammlungsteilnehmern aber eben nicht darauf an,die
P%ager'Organisation ganz abzuwilrgen,sondern,wie die Verteidigung der
Angeklagten durchbltcken ldpt, nur gegen die sog. Jungere Richtuno
Front zu machen die ihnen allzusehr. ins kommunistische Fahrwasser
gekommen war und die den Burgerkrieg so unverblumt predigte,dapj die
Kitarbeit alter Parteifunktiondre in Deutschland zu gefdhrlich war.
k[ |nat denn auch in Prayg bésonders betont, dapg der alte Fbrtéiappa;

rat langsam :érfaSere, hat also offensichtlich einen Heg gesucht den
alten
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alten Parteiapparat, den er ernalten wollte, an die Prager Organisas
tion anzugliedern, und hat sich dariuber mit den Prager Parteijfreunden
beraten, wie diese Finordnung durch Umstellung der allzu scharjfen

Prager Methoden unter Hochhaltung des in Prag unverruckbar gesteck=
ten Zieles, der gewaltsamen Rilckeroberung der Macht, geschehen k&nne

Far demnach Kr| | bei der Zurverfugungstellung seines ,Be=
richtes®” an|[ | bereit, an der Prager Agitation trotz der von Prag
eingeschlagenen Methoden mitzuarbeiten, sc war man durch den be=
didchtigeren K] |eu der Einsicht gekommen, daf die Prager Tonart in
Berlin nicht mitgemacht werden kénne, und ueﬁiegte sich deshalb auls
Verhandeln. Auch nach der Ruckkunft des X1 |aus Prag hatte man
Jur Prag roch kein entschiedenes Nein. K{::]hdtte sonst nicht erst
die Zeltungen aus Prag mitgenommen und sich der auferordentlichen
Gefahr der Entdeckung ausgesetet, blop um den Berliner Genossen den
unmbglichen ,Wahnsinn® des Prager Unternehmens zu denonstrieren.

Bel der gropfen Autdritdt, die er bei seinen Parteifreunden penop,
hdtte es geniigt, ihnen, die, wle erwihnt, nicht zum ersten Mal von
der Art der Aujfrnachung der Emigranten = Bliétter gehdrt haben k&nnen,
von dem unverantwortlichen und undiskutablen Treiben in Prag zu er=
xdhlen. Statt dessen hatte er vor,die mitgebrachten Zeltungen

im Kreise der Parteifreunde zu verbreiten, und hatte sie N_______ |
und Kr[ | bereits zum Lesen gegeben in Kenntnis des darin'propaaier:
ten Hochverrats. Er berichtete xr[::] eingehend iUbper den Zeitungs=
Vertriebs= Apparat und den Vertrauens=Minner=A4pparat in Deutschland
und lieB sich von K | zu einer weiteren Zusammenkunft der Partei=
Jreunde am folgenden Tag einladen, um Uber seine Prager Reise xu re=
Jerieren, wieder ohne mehr als die Beteiligung an der Prager MHethode
abzulehnen. Kr[:::]und X[ |waren demnach auch da noch entschlossen,
gemeinsam mit Prab - Jur den Wiederaufbau der fbftei und die gewalt=.
same Hﬁckerobefung der Macht zu kdmpfen, allerdings unter der Be=
dingung, dap ein fur die Berliner Verhdltnisse gangbarer Weg gefunden
wirde. : ' _

Eine Beteiligung ﬂ[:::::::] an diesen Bestrebungen der beiden
anderen Angeklagten war nicht nachzuweisen. Seine Anwesenheit in der
Siechenversammlung vom 8.August fihrte, soweit festaestellt werden
konnte, zu keiner aktiven Beteiligung. Kr[__| hat seine Angaben iuber
eine Beteiligung ¥ | an der Aushandigung der Zeitungen an
thn widerrufen,ein anderer Bewels ist dafur nicht erbracht worden.

Selbst
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Selbst wenn aber N{:::::::]die Zeitungen iIn das Zimmer gebracht und -
auf den Tisch gelegt hditte, an dem KfZZ]und Kr[:::]saﬂensist damit
noch nicht bewiesen, daj er sie dorthin gelegt hat, damit sie Kr[ |
erhielt. Auch sein Verhalten am 15.August 1dpt nicht erkennen,dap
er sich um die Fortsetzung der Verhandlungen zum Zusarmenschlupf der
Parteiaenoésen bemiiht hat. Er war daher mangels Beweises freizuspre=
chen,
_ Vr.
Rechtliche Wilrdigung.

Die Angeklagten Kr[ |und K] |haben durch ihre vorgeschil=
‘derte Tdtigkeit bewupPt sich in den Dienst der Vorbereitung des hoch=
verrdterischen Unternehmens der Prager Organisation der SPD. ge=
stellt, Kr{__ |besonders auch durch die Abfassung des Situations=
berichts,ﬂE::]durch die Mitnahme und Verbreitung der hochverrdteri=
schen Zeitungenr Sie haben sich dadurch eineg Verbrechens nach § 81
Abs. 1 ANr. 2, 86 StGB. in der Fassung des § 1 des 7. Teils der 3.Vo.
des Rezchaprasidenten zur Sicherung von Wirtschajft und Finanzen und
‘zur Bekdmpjfung politischer Ausschreitungen vom 6.0ktober 2931, § 47
StGB. schuldig gemacht. Das Gesetz zur Anderung won Vorschriften
des Strafrechts und des Strafverfahrens vom 24.April 1934 ist nach
§ 2 Abs.2 StGB. als das strengere Gesetz nicht anwendbar. Die Ange=
klagtén haber. durch die gleichen Hendlungen die Verbindung alter
Anrdnger der SPD. in Berlin mit der neu aufgebauten Fhrtezorganisa_
tion in Prab 2ur gemeznschajtlichen Forderung der Parteiziele und =u
einem organischen Zusammenschlu@ der zerstreuten Gruppen wieder an=
geknupyt, um der Gefahr def volligen ,Zerfaserung des alten FPartel=
apparats' zu begegnen, haben es also unternommen, nach dem 15, Jula
1933 den organisatorischen Zusammenhalt einer anderen politischen
Partet als der NSDAP, aufrechtzuerhaltén und sind deshalb wetitter eines
Verbrechens nach § 2 Abs.1 des (Gesetrzes gegen die N@ubildung von
fhrteien vom 14.Juli 1933 iUberfihrt.

Alle von den Angeklagten in dieser Richtung unternomnenen
_Schritte entgprangen einem etnhettltchen, gegen dbs gleiche Rechis=
gut, die Venfassung des deutschen Reichs, gerichteten und in zeit=
lichem Zusammenkang betdtigten Vorsatxz, stellen sich daher als
eine fortgesetzte Straftat daf'o

Beide Strafgesetze sind durch dieselbe Handlung verletxt, die
Verbrechen nach § 86 StGB. und nach 5’2 des Parteigesetzes steken

gl so
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also 1in Tatelnheit.

Nach § 2 des Parteigesetzes ist seine Anwendung ausgeschlossen,
wenn ein anderes Gesetz eine hOhere Strafe androht. Die angedrohte
Hbchststrafe ist in beiden Gesetzen gleichmdpfig drei Jaohre Zuchthaus
‘das Parteigesetz ist demnach neben § 86 StGB. anzuwenden,da § 86
- keine h&here . Strafe androht. Die Strafe ist aber nach & 73 StGB.
aus dem Gesetz 2zu entnehmen, das die schwerste Strafe androht. Die
schwerste Strafe ist nach dem ordentlichen Strafrahmen 2zu bemessen,
so lange er nicht vdllig gleich ist (RGSt.Bd.53 S. 48). Der Raklmen
der Zuchthausstrafe ist in beiden Gesetzen der gleiche, der ordent=
liche Rahmen fur die Gefdngnisstrafe aber 1ist in § 86 ein bis
drei Jahre, im Parteigesetz sechs Monate bis drel Jahre, im § 86
also der schwerere. Die Strafe ist demnach dem § 86 StGB. =u ent=
nehmen, ohne Riuckgicht darauj,dafp $ 86 neben der Gefingnisstrafe
wahlwelse Festungshaft zuldfit, da nur die hdrteste Strafart als
Vergleichsstrafe in Betracht kommt, wenn das eine konkurrierende
Geselz wahlweise verschiedene Strajarten als Hauptstrafe androht
~Anme rkung 5b zu $ 73 RGBXOmm.-[ebenso RG.4.Strafsenat 12 J.
202/33 Urteil vom 11.Januar 1934 gegen Kirschneck/.

VII.

Strafzumessung.

UKildernde Umstande konnten den beiden Angeklagten wegen der
Gefdhrlichkeit und VerwerjJlichkeit ihrer hochverrdterzschen Beld=
tigung zu einer Zeit, in der dfe nat ionale Recterﬁna bemiht war,
die Einigung des deutschen Volkes aus 11assenhaﬂ und Phrtezenhader
heraus herdeizufihren, nicht zugebilligt werden,

Von der Verhdngung etner Zuchthausstrafe wurde gegen die Ange=
klagten nbgesehen, da die Straje sie, die schon in vorgerucktem Al=
ter steheﬁ besonders hart treffen muf und da e3 ihnen als alten An=
hingern der soz:alzstzschan Wéltanschauuna und vieljdhrigen Punk=
tiondren der szzaldemokratzschen Partei besonders schwerfallen
mochte, thre Lebensarbeit verloren 2u geben. Strafschdrfend mufte
~aber ins Gewicht fallen;dbﬂ die Angeklagten als gereifte Mdnner mit
voller Uberlegung und in kiarer Erkenntnis def-ubernommenen Verant=
wortung ihre staatSjeindlichen Straftaten béaingen. Lbs bald darnach
erlassene Geset: zur Gewldhrleistung des Rechtsfrzedens vom 13.0ktober
1955 bewelist,wie ernst insbesondere die Einfihrung der hochverrdteri:
schen Zeitungen ins Inland durch KX zu beurteilen ist. In Abwigunyg

dieser
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dieser Umstdnde erschien die erkannte Gefdngnisstrafe,die sich we=
nig unter dem HOchstmaf hdlt, als angemessene Suhne.
Die weiteren Fntscheidungen beruhen auf §§ 41, 86a, 60 StGA.,

465 StFO. '

gez.. Driver.  Dr. Giunther. Schultze.
Dr. Buchwald. Lersch.
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