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In Namen des Deutschen Volkes

In der Strafsache gegen
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Arbeiter L[] @ | |,
Former R| | B [ 1,

Arbeiter Al | P | ,
Former A 1 cl____ 1,

Stanzer Al | ¢ | l,
Maurer M[_ | O | A
Maschinenschlosser B J[ |

Nr. 1, 2, 4, 6 aus Stockelsdorf,

Nr. 3 aus Stockelsdorf Siedlung Lilienkuhl,
Nr. 5 aus Ravensbdusch, _

Nr. 7 aus Stockelsdorf=Siedlung,

wegen verbotener Aujfrechterhaltung einer politischen pPartet,

h

Sitzung vom 18.

a
n

at das- Reichsgericht, Dritter Strafsenat, in der ¢Offentlichen
Oktober 1934, an welcher teilgenommen haben
als Richter:

der pPrdsident des Reichsgerichts Dr. Bumke

und die Reichsgerichtsrdte Qr.Gﬁngerich, willer II,

Oesterheld, Kamecke,
als Beamter der Staatsanwaltschaft:
der Oberstaatsanwalt Dr. Moericke,
als Protokolljfithrer:
der Sekretdr Kuklok,
uf die Revision der Staatsanwaltschajt
ach mundlicher Verhandlung fir Recht erkannt:
Das Urteil des Landgerichts der Jreien und Hanse=

stadt L U b e ¢c kK und des oldenburgiséhen Landesteils LU D e ¢ k

zu L iU b e ck vom 3., April 1934 wird nebst den ithm zu Grundelne
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liegenden Feststellungen aufgehoben; die Sache wird =zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung an die Vorinstanz zurickverwiesen.
Fon Rechts wegen.

Grinde.

Das angefochtene Urteil sagt, es lasse sich nicht mit Sichers=
heit feststellen, daf3 die Angeklagten mit den geleisteten Zahlungen
Beitrdge fir die kommunistische pPartei Deutschlands ( KPD.) entrich=
tet hditen. Die Tatsache, daf sie Zahlungen geleistet hdtten, um
Jilr frilhere Mitglieder der XPD., die sich in Schutzhaft befanden,
Tabak zu kaufen, reiche aber zum Bewelse dessen, dafl sie es unters
nommen hdtten, den organisatorischen Zusammenhalt dieser Partetl
aufrechtzuerhalten, nicht aus. Allenfalls kOnne durch solche Spenden
ein persénlicher Zusammenrhalt von Parteimitgliedern aufrechterhalten
| werden, nicht aber der organisatorische Zusammenhalt der Partel,
Richtig ist, daf@ das Sammeln und Geben von Beltrdgen zur Beschalfung
von Tabak fiur ander% allein betrachtet, auf dem QGeblete rein |
menschlicher Firsorge liegt. Wenn aber Sammler und Geber Mitglie=
der einer eben verbotenen Partei sind, wenn sie sammeln und geben
ebenfalls fiur Mitglieder dieser Partei, wenn uber thlunﬁen in
einem alten Parteibuch gquittiert wird, so kann, insbesondere wenn
etwa die mit dem Tabak =zu Bedenkenden frihere Funktiondre der Partel
gewesen sein sollten, mit dem Sammeln und @eben der ilber eine pers
sonliche Gefdlligkeit hinausgehende weitere Zweck wverbunden gewesén
gsein, den organisatorischen Zusammenhalt der Partei, d.h. das Ge=
Jthl der Zusammengehérigkeit unter dem Programm und dem Gesamtwilleén
der alten Partel aufrechtzuerhalten. ( RGSt. Bd. 68 S. 15 ff.) Denm
stdnde nicht entgegen, wenn vielleicht nicht die Erhaltung der
Gesamtorganisation der KPD. in ganz Deutschland, sondern nur das
Fortbestehen einer - etwa Ortlichen — Teilorganisation bezweckt €=
wesen wdre, zumal wenn dabei der Gedanke obgewaltet hdatte, dap die
Partei bei einer Wiederaufrichtung sofort einer Ansat zpunkt finden
solle. Da das Sammeln und Geben von Geldbetrdgen, die nur zur Be=
schaffung von Tabak dienen sollen, unter den gegebenén Umstanden
- auf alle Fdlle nach der Meinung der Sammler und QGeber — ein Heg
zur Aufrechterhaltung des organisatorischen Zusammenhalts der KFPD.
sein kann, ldge in dem Palle ein Verstof gegen § 2 des Gesetzes gege’
die Heubildung von Parteien vom 14. Juli 1933 vor, wenn die Ange=
klagten bel ithrem Vorgehen neben der Beschaffung von Tabak noch
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die oben angegebenen verbotenen Zwecke verfolgt hdtten. Da das
Landgericht den Sachverhalt nicht in dieser Richtung geprijft hat,
war das angejochtene Urteil schon deshalb aufzuheben.‘

Aber auch die Freisprechung von dem Vergehen gegen $§ 14, 19 der
Vo. des Reichsprdsidenten zum Schutze des deutschen Wolkes vom
4. Februar 1933 ( RGB1. I S. 35 )} in Werbindung mit der Bekannts=
machung des Oldenburgischen Staatsministeriums vom 24. Februar 1933
tst von Rechtsirrtum beeinflufit. Sollte die Sammlung allerdings nur
der Beschaffung von Tabak dienen, so lag ein Verstof gegen § 14
a.a.0. nicht vor. Bezweckte sie aber guch die Aufrechterhaltung des
organisatorischen Zusammenhalts der KPD., so wdre sie auch zu poli=
tischen Zwecken vorgenommen. Dieser Tatbestand ist nicht nur gegeben,
wenn das Ergebnis der Sammlung politischen Zwecken dienstbar gemacht
wird, sondern auch dann, wenn mit dem Sammeln andere politische
Z2wecke verjolgt wurden als die Unterstitzung der Partei unmittelbar
durch den Geldertfag der Sammlung. Wenn § 14 Abs. 1 S. 2 a.a.O.
Sammlungen von Haus zu Haus, die sich auf Mitglieder der sammelnden
Organisation beschrdnken, fir zuldssig erkldrt, so sind damit nur
Sammlungen unter Mitgliedern erlaubter Organisationen gemeint. Eine
Sammlung unter Mitgliedern der durch das Gesetlz gegen die Neubildung
von Parteten verbotenen Parteien fdllt also nicht darunter. Dies
wilrde dem Zweck des erwdhnten (esetzes vom 14. Jull 1933 wider=
sprechen. Zudem ergibt sich aus dem vom Landgericht festgestellten
Sachverhalt nicht, daf es sich nur um Sammlungen von Haus zu Haus
gehandelt hdtte. -

Das. Straffreiheitsgesetz vom 7. August 1934 konnte zu einer
Einstellung im gegenwdrtigen Abschnitt des Verfahrens nicht [fiihren,
da nicht feststeht, daf im Falle einer Verurteilung die Windest=
strafe deé Gesetzes vom 14. Juli 1933 von 6 Monaten Gefingnis nicht

tiberschritten werde.
Die Aufhebung des Urteils entspricht dem Antrage des Oberretchs=

anwalts.
gez. Bumke. Gilngerich. Killer.

Oesterheld. Kamecke.




