Abgehrift.
2 D 622/36.

Im Namen des Deutschen Volkes

In der Strafsache gegen den Steuerberater Dr. S B| |
im Strajbaf&ngnis BerlineTegel in Untersuchungshajyt, '
wegen versuchter Rassenschande,

hat das Reichsgericht, Zweiter Strafsenat, in der Sitzung vom

7. Januar 1937, an welcher teilgenommen haben

als Richter: _ '
' der Reichsgerichtsrat Dr. Schwarz als Vorsitzender,

dle Reichsgerichtsrdte Dr. Klimmer, Vogt, Dr. Fuil
und der Kammergerichtsrat Rusche, ‘
als Beamter der Staatsarwaltschaft:
der Erste Staatsanwalt Ebel,
als Urkundsbeamter der Geschiftsstelle:
der Sekretdr Glinzel,
Jiir Recht erkannt:
Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Iandgerichts
in Berl1lin vom 7. Juli 1936 wird verworfen.
Dem Beschwerdefiihrer werden die Kosten des Rechtsmittels ayf=
erlegt.

Von - Rechts wegen.
grinde.

| Der Angeklagte, der Volljude ist, hat In elner Nacht im Mirz 1936
die Krankenschwester ¥{ |, eine Staatsangehirige deutschen Blutes,
mit der er seit dem Jahre 1933 ein Freundschajftsverhdltnis unterhalten,
vor dem Inkrafttreten des Blutschandegesetzes auch mehrjach bereits Ge=
schlechtsverkehr gehabt hatte, mit tn seilne Wohnung genommen. In den
von ihm als Wohn=und Schlafzimmer benut:ten Raum hat die ¥V{ | Kleid
Inter=
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Unterwische, Huftgirtel, Striimpfe und Schuhe ausgezogén,'der Ange=
¥lagte war damit einverstanden und auch seinerseits bereit und wil=
lens mit der VW[ ] geschlechtlich zu verkehren. Einige Kinuten
spiter begehrte ein Mann, der den Angeklagten und die V[ | auy
der StrapBe erkannt hatte und thnen gefolgt war, Eintritt in das Zim=
mer und spdter nahm ein Polizeibeamter eilne Durchsuchung des Zimmer3
vor. MafB es zur Austibung des Geschlechtsverkehrs gekommen'fst, hat
nicht festpestellt werden k&nnen.

Die Verurteilung des Angeklagten wegen versuchter Rassenschande
gibt zu rechtlichen Bedenken keinen AnlapB. '

Dte Reuisionsbegfundung vom 19. August 1956 igt nicht innerhalbd
der in § 345 StPO. bestimmten Frist eingegangen. Sie enthdlt im iibri=
gen tn volliger Verkennung des Wesens des Rechtsmittels der Revision
in groBem Umfange nur Angriffe gegen die Beweiswurdigung und die tats
sédchlichen Feststellungen des angefochtenen Urteils, die von dem Re=
visionsgericht nicht beachtet werden kdnnen (§§ 261, 337 StPO.).

Im einzelnen ist auf folgendes hinzuweisen:.

Die Strafkammer hat die Frage, ob der Angeklagte Jude und die
V{::::::]Staatsangeharige deutschen Blutes ist, In ausreichender Feis
geprift. _ .

Die Auffassuna der Revision, dapf als Geschlechtsverkehr nur der
Beigchlaf anzxuschen sei, ist verfehlt. Der Begrifs Geschlechtsuverkehr
umyapft vielmehr rwar nicht jede unztichtige Fandlung, aber auch picht .
nur den Belschlay, sondern allgemein alle geschlechtlichen Betdtigwr
gen mit einem Angehdérigen des anderen Geschlechts, die nach der Art
ihrer Vornahme begtimmt sind, an Stelle des Beischlajys der Bejfriedi=
gung des Geschlechtstriebes mindestens des einen Teiles zu dienen(AG
GSSt.4/36 vom 9.Dezembar 1936 RGSt.BA.70 S.375). DaB der- Angeklagte mit &
V{  |in diesem Sinne auderehelichen Geschlechtsverkehr veruben woll
te, kann nach dem festgestellten Sachverhalt nicht zweifelhaft sein.
0b die beabsichtigten Handlungen beischlaysihnlieh waren, kann dahin:
gestellt bleiben. Der Begriff der betschlafsdhnlichen Handlungen ist'
- wie im Hinblick auf die im Schrifttum vertretens abweichende Auf=
Jassung hervofgehoben werden muf - fiur die Abgrenzung des Begriffes
Geschlechtsuerkehr gegentiber den unztichtigen Handlungen nicht zu vers
werten. Es ist in der Rechtsprechung zum § 175 a.F. StGB. ausgebildet
worden, zu einer Sirajtat, die mit der hier in Betracht komuenden
nicht verglichen werden kann. Der Sprachge brauch kennt ayler denm
nattirlichen Geschlechtsverkehr, dem Beiéchqu,hden regelwidrigen, ent
artett
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‘arteten, der an Stelle des natiirlichen der Erregung oder Befriedigurg
des Geschlechtstriebes dienen soll. Dieser umfaft auch besonders ab=
gtofende Arten, die keineswegs dem Beischlafy dhnlich gind. Es wurde
dem Sinn des Gesetzes und dem gesunden Volksempjfinden nicht entspre=
chenwenn Rassenschande durch derartige Handlungen straflos bleiben urd da
durch geradezu ein Anreir geschaffen wiirde, den widernaturlichen Ver=
kehr in einer nicht beischlafsihnlichen Form auszuliben. Hitte das Ge=
setz eine Beschrdnkung auf einzelne Arten des regelwldrigem Ge-
schlechtsverkehrs gewollt, etwa auf die, die einen natiirlichen vorbe=
reiten sollen, oder auf solche, die dem Beischlay in der Art der Aus=
udung dhnlich sind, so hitte es das sicher zum Ausdruck gebracht. Ez
spricht aber ganz allpenein von Geschlechtsverkehr. ‘
} Rechtlibh verfehlt sind auch die Ausjfihrungen der Revision, der
Angeklagte habe noech keinen versuch des Verbrechens der Rassenschande,
. . gondern nur Vorbereitungshandlungen dazu begangen, da es'zwischen thm
~und der V{::::::}noch nicht zu einer korperlichen Anndherung gekommen’
sel. o S ; S :

Der Zweck des Blutschutzgesetrzes ist, wie schon der (lame des Ge=
setzes und gein Vorspruch zeigt, dle Sicherung und Reinerhaltung des
deutschen Blutes vor dem weiteren Eindringen artfremder und darum
gschddlicher Rasgebestandteile und der Schutz der-deutséhen‘EhreF der
Rassenehre des deutschen Volkes. Das Gesetz schitzt nicht die Rassens=
ehre und die Rassereinheit des elnzelnen deutschen Volksgenossen,
sondern die Rassenehre des deutschen Volkes und verbietet aus diesem
Grunde u.a. den auBerehelichen Geschlechtsverkehr zwischen Juden und
Staatsangehirigen deutschen oder artverwandten Blutes.

_ BloBe Vordereitungshandlungen d.h. Handlungen, die die Ausfih=
rung des beabsichtigten Geschlechtsverkehrs nur ermbglichen oder er=
leichtern sollen, gentigen zur Annahme eines straybaren Versuchs nicht.
Erforderlich ist vielmehr, daf der Idter begonnen hat, eine zum gesetz
lichen Tatbestand des beabsichtigten Verbrechens gehdrige Handlung
auszufiihren, oder doch eine solche, die vermbge threr notwendigen
Zhsammengehﬁrigkeit mit einer Tatbestandshandlung nach der natiirlicher
Aufrassung als deren Bestandteil erscheint (vgl. u.a. RGSt.Bd. 51
S. 341 ff.; Bd.54 8. 35; Bd. 54 S. 254; Bd. 59 S. 157; Bd.70 §.202).
Deshald kommt es darauf an, was der Tdter zur Vollendung seines vers=
brecherischen Entschlusses tun wollte, und obd er zu diesem 2wecke
eine Handlung vorgenommen hat, welche tatsdehlich oder doch wenigstens
nach
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nach setner yorstellung auf die unmittelbare Verwirklichung der von
ihm beabsichtigten Straftat gerichtet war. Stellen die von ihm in
Ausfiihrung seineg Entachlusses vorgenommenen einzelnen Handlungen
sich nach der natiirlichen Aufrassung in threr Gesamtheit als eine
einheitliche Angrij?%handldng auy das geschiitzte Rechtsgut dar, durd
die dieses objektiv oder wenigstens nach der Vorstellung des Tdters
unmittelbar gefihrdet wurde, so liegt nicht mehr eine blofe Yorberei
tung, sondern bereits ein Versuch vor.

Ein solcher ist im vorliéaendén Falle ausreichend nachgewiesen.
Der Angeklagte hat die V[:::::] zum Zwecke der Vollziehung des Bel=
sehlays mit In sein Schlafzimmer genommen, er hat sich den Rock aus:
gexogen und geduldet, daf die V[ | fast alle Bekleidungsstticke
ablegte. Er hat seinen verbrecherischen Willen schon so weit ausge=
Jihrt, daB es - wie die Strafkammer feststellt - ohne das Eingreifen
der anderen Personen mit der grépten Wahrscheinliehkeit zum Géschln%
verkehr gekommen wdre, daB das beabsichtigte Verbrechen unmitte lbar
vor sginer Vollendung stand. Bei einer solchen Sachlage kann von bl
Ben Vorbereitungshandlungen auch dann nicht hehr die HRede sein, wen
es noch nicht zu einer kdrperlichen Bertihrung gekommen ist.
gez. Sehwarz. Klimmer. Vogt.

Dr.Full. Rusche.



