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Im Namen des Deutschen Volkes

In der Strafsache gegen den Trimmer z[:] G| |
in Humburg, : :
wegen Rassenschande _
hat das Reichsgericht, Drttter Strafsenat, in der 6ffént1ichen
Sitzung vom 1l1.April 1938, an welcher teilgenommen haben
" als Richter: |
der Prdstdent des Reichsgerichts Dr.Dr.Bumke
und die Reichsgerichtsrdte Schmitz, Dr.Hartung,
Landgerichtsdtrektor Schoerlin und Kammergerichtsrat
Guth,
als Beamter der Staatsanwaltschaft
der Staatsanwalt Frdnkel,
"als Urkundsbeamter der Geschdftsstelié:
der Sekretdr thlok,
auf die Revision der Staatsanwmltschaft nach mtindlicher Ver=
handlung Jiur Recht erkannt: _ _
Das Urtell des Landgerichts in H amburg vom 29-November 1937
wird nebst den thm zu Grunde liegenden Fbststellunaen aujbehoben,

die_S@che wird zur anderweiten Verhandlung und Entscheidung an die
Vorinstanz zuruckverwiesen. |

Von _ _ Rechts wegen
| Grinde
Die Revzstan juhrt zur Aujhebung des angefochtenen Urtetls.
Die
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Die Feststellungen reichen zur Entscheidung der - vom Landgericht
verne inten - Frage, ob der Angeklagte als Jude im Sinne des §2
BlutSchG in Verbdindung mit § 1 Abs.3 der Ersten Verordnung zur Aus=
Juhrung des BlutSchG und mit I 5 Abs.2a der Ersten Verordnung =zum
RBurg® - beide Verordnungen vom 14. November 1935 - zu gelten hat,
nicht aus. - :

Von Rechtsirrium beeinflupt ist offenbar die Auffessung des
Landgertchté, von dem Begrify der Zupehbrigkeit zur Judischen Re=
ligionspemeinschaft. Die Urteilsausfihrungen scheinen von der An=
nahme auszugehen, daf es fur diese Zugehdrigkelt auf die innere
Einstellung des Mischlings ankomme. Hierfur spricht, dal das
Landgericht eine Reihe von Tatsachen, ndmlich dite Beschnetdung des
Angeklagten, den Besuch einer Juldischen Schule, den Vermerk ,Be=
kenntnis mosalsch” auf einer vor einer Reihe von Jahren ausgestell=
ten Steuerkarte und die Unterstutzung seiner Mutter aus Hitteln
der fidischen Winterhilfé, fur unerheblich erachtet und dap es
die Frage ungekldrt gelassen hat, aus welchen Grunden der Angeklagte
noch fur das Gemeindesteuerjaohr 1936 zur Gemeindesteuer der Deutsch=
Israelitischen Gemeinde in Hamburg, bei der seit 1934 eine Steuer=
karte fur thn gefuhrt worden ist, veranlagt wurde.

Fur die ,Zugehdrigkeit zur Jjudischen Religionsgemeinschaft”
kommt es nicht auy die innere EFinstellung des einzelnen an. Ent=
schetidend sind vielmehr duflere Merkmale, wle die nicht beanstandete
Pithrung in den Listen eilner Jjudifschen Synagogengemeinde oder die
widerspruchslose Zaehlung Jjudischer Kultussteuern, und zwar Jede
dieser Tatsachen auch filr sich allein ( 2zu vgl. RGSt Bd.70 8. 301
[ 3037; Bd.71 S.29; RG Urt. 2 D 164/37 vom 22. April 1937 = JW.1937
5.1781 Nr.11 und 2 D 690/37 vom 16+Dezember 1937 = JW 1938 5.447).
Die Eintragung tn den Steuer}isten einer Jildischen Gemeinde oder
die Veranlagung zur Judischen Gemeindesteuer wird allerdings nur
dann als Kennzeichen in Betracht kommen, wenn die eine oder die an=
dere mit Xadntnis und ohne Widerspruch des Betroffenen geschehen
tst und wenn sie nicht etwa auf einem offenbaren Versehen beruht.
Insoweit beschrdnken sich die bisherigen Feststellungen ( UA.BI.3)
darauf, daf fur den Angeklagten seit 1934 bet der Deutsch= Israelitis
schen CGemeinde eine Steuerkarte gefuhrt und daf er Jur das Gemeinde=
steuerjahr 1936 mit 6 24 Gemetindesteuer veranlagt weorden sei, dqﬁ'
er aber diese Steuer trotz ﬂbhnunp'nicht bezahlt habe. An dem jfur
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die FPrage der Zugehdrigkelt zur Jjudischen Religionsgemeinschaft mafi=
gebenden Zeltpunkt war der Angeklagte also in den Steuerlisten der
Judischen Gemeinde eilngetragen. Es wird noch aujfzukldren setn;
wle es zu digser Eintragung gekommen ist und ob der Angeklagte mit
der jfur den 'maﬁaebenden Stichtag geltenden Eintragung einverstanden
war oder doch wenigstens von ihr Kenntnis hatte und sie ohne Wider=
spruch hatte bestehen lassen.Hierbei wird auch auf den neben den
sonstlgen Feststellungen auffallenden Umstand einzugehen sein,daf
nach der im Urteil ( UA Bl.3) wiedergegebenen Bekundung des als
Zeugen gehdrten Syndicus der Deutsch=Israelitischen Gemeinde in
Hamburg, Dr.N[ |, dle Eintragung erfolgt war, obwohl weder die
Mutter des Angeklagten noch dieser selbst Jemals der Judischen
Cemeinde in Hamburg angehdrt haben. Die Erdorterung diteses Umstandes
wird mbglicherwelse die Kldrung der Frage gestatten, ob die Fuhrung
des Angeklag;en in der Steuerliste und seine Veranlagung zur Steuer,
sel es In Verdindung mit den sonstigen Tatsachen seil es auch Je
Jur sich alletn, als ein ausreichendes Kennzelchen fur seine " Zuge=
hdrigkeit zur Judischen Rellgionsgemeinschaft gewertet werden kann
oder ob die Eintragung und Veranlegung zu Unrecht oder auf Grund
'oxfenkundigen Verséhgns erfolgt sind und als Kennzelchen nicht in-
Betracht gezogen werden kénnen.  Die Mitgliedschaft bel etner Judi=
schen Gemeinde ist nach den einschldgtgen landesgesetzlichen Be=
sttmmuhaen 2u bdeurteilen, die hiernach in dem Fall des Angeklagten
2U berucksichtigeh sein werden. Dabel wird Zu beachten sein, dap
dle Zugehorigkelt zur Judischen Religionsgemeinschaft auch dann ge=
geben sein kann, wenn die Mitgliedschaft bet einer bestimmten (s=
raelitischen Gemeinde nicht besteht. In der neuen Verhandlung wird
§ 2 Abs.2 der Ersten Verordnung zum Relchsbiirgergesetz zu deachten
sein. '

~Die Ehtscheidungtentsprfcht dem Antrag des Oberreichsanwalts.
gez. Bumke Schmite - . Hartung
e ‘Schoerlin Guth '
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