Abschrifsi
4 D 453/38

Im Namen des Deutschen ~ Volkes

In der Strafsache gegen den Reisevertreter Pl | H|
ohne festen Wohnsite, '
wegen Rassenschande '
hat das Reichsgericht, 4. Strafsenat, in der Sitzung
vom 8. Jull 1938, an der tellgenommen haben - '
' als Richter:
der Senatsprdsident Miller,
die Reichsgerichtsrdte Dr.Schwarz, Dr.Schdfer,
Dr.Bagner und der Landgeriehtsdirektor Dr.Francke,
als Beamter der Staatsanwaltschaft: |
der Reichsanwalt Floegel,
als Urkundsbeamter der Geschdftsstelle:
der Sekretidr Hafering '
auf die Revision des Angeklagten nach mindlicher Verhandlung
Jur Recht erkannt. '
Das Urteil des Iandgerichts G la t z wvom 29. April 1938 wird nebst
den tatsdchlichen Feststellungen aufgehobén; die Sache wird zu neuer
'Verhandlung und Entscheidung an die Vorinstanz zurickverwiesen.

¥on Rechts wegen

G rinde

Das ILandgericht verurteilt den Angeklagten wegen wversuchter Rass
senschande, begangen mit dem Servienfrﬁulein| |S| L Von thr
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wird nur in der Schluffeststellung unter Wiederholung der Tatbestands:
merkmale des Verbrechens der Rassenschande gesagt, Ste set Staatsan=
gehdrige deutschen Blutes., Ein derartiges Verfahren entspricht nicht
dem Gesetz. Wie das Reichsgericht mehrfach und der erkennende Senat
auch tn RGSt Bd. 72 S. 162 ausgesprochen hat, bedtrfen die Voraussets=
gungen der Rassenschande mit Ricksicht autf die Schwere des Verbre=
chans einer besonders sorgfdltigen Prifung. Insbesondere wird die
Deutschblutigkeit durch Heranziehung der kirchlichen oder standesamt=
lichen Urkunden erwiesen werden missen, falls diese ohne Schwierigkeli:
ten beschafSt werden kdénnen. Gegen diesen (Grundsatz hat das Landge=
richt verstopfen.

Zur Frage des Geschlechtsverkehrs erachtet das Landgericht als
erwiesen, dapg der Angeklagte in leidenschaftlicher, auf Geschlechts=
begehr JupBfender Art der Zeugin einen Kuf gegeben hatte. Ebenso ist
Jestgestellt, dap er site mehrfach zu abendlichen Spaziérgdnaen aufge=
Jordert hatin einer Porm,die bei der Zeugin den Eindruck erweckte, er
wolle alsdann mit thr den Beischlaf vollziehen. Das Gericht hat diese
Ebndlungen als versuchten Geschlechtsverkehr aufgefaft. ES selen
Handlungen, die notwendig zum Tatbestand dieses Verkehrs gehdrten.
Voraussetzung Jfur die Duldung der Belwohnung sel eine geschlechtliche
Erregung der FPrau vor dem Akt. Ihre Willensverjfassung mlisse so gex
Staltet sein, dap die natiirlichen Hemmungen durch das geschlechtliche
Verlangen unterdrtckt wiirden., Diese Verfassung bedlrfe vor dem Bei= |
schlay einer besonderen Elnwirkung. Hlerzu dienten Werbungen wie KUSSJ
Umarmungen ,Zureden wd derglaichen,Diese Werbungen seien notwendige Vor=l
- aussetzungen fUr dile spltere Jretwillige Hingabe. Die Werbungen
brauchten zeitlich nicht unbedingt unmittelbar vor dem Geschlechtsakt
2u liegen. Es sel denkbar, dapf allméhlich auf die Frau eingewirkt wers
de, um in thr das Verlangen nach dem AKXt zu erwecken und die Hemmungen
2u beseltigen., Wesentlich set, dap die Werbungshandlungen mit diesem
Vorsatz erfolgten und dap der Mann bereits In geschlechtlicher Erre=
gung handele uﬁd'dieée bet der Frau hervorrufe oder hervorrufen wolle

Dles sel bei dem Anquiapten Jestzustellen. Er habe die Zeugin
gekipBt, um sile geséhlechtlich zu erregen, und habe dabel die Absicht
gehadt, sle mbglichst bald geschlechtlich zu gebrauchen. Zu diesem
- Zwecke habe er sie hinterher zu einem abendlichen Spaziergana_aujge=
Jardert. Dies seilen Handlungen, die zur Verwirklichung der beabsich=
tigten Beilwohnung unbedingt erforderltch. seien. KEs seien nicht ledig=
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1ich Handlungen, die den Geschlechtsverkehr vorbereiten sollten, son=
dern solche, dile schon den Anjfang der Ausfihrung darstellten. Das Ver=
halten des Angeklagten seil nicht ein solches, das auf lange Sicht el=
nen @Geschlechtsakt in Ausstéht nehme und z2u diesem Zwecke Liebeshand=
lungen zeitige. Erst recht nicht habe er sich mit solchen begnligen
wollen, sondern er habe bereits mit dem Geschlechtsverkehr begonnen,
indem er die Aler fur erforderliche Erregung, insbesondere der Frau,
in die Wege leiteta. ' | |

Diese Ausjithrungen gehen fehl. Nach 1hnen wirde der Geschlechts=
verkehr auch schon dadurch beginnen kénnen, daf eiln Mann voll sinnli=
chen ‘Verlangens einer Frau sinnliche Blicke zuwirft, um sie Jir den
spateren Geschlechtsverkehr geneigt zu machen. Versuch liegt vielmehr
nur vor bel einer Handlungy,dle wegen threr unmittelbaren Zusammenge=
horigkeit zu einer geschlechtlichen Handlung im Sinne des § 2
BlutschutzeG nach natiurlicher Auffassung als deren Bestandteil er=
scheint ( RGSt Bd. 66 S. 142 ); wie beispielsweise belm Betreten des
Schlafzimmers, beim Beginneﬁ mit der Entkleidung (RGSt Bd. 71 S. 5)hnd
dergieichenIWhlt es an dieser Voraussetzung, so 18t nur eine wvorbereil=
tende Handlung gegeben.,

'Ebmmt das Landgericht wiederum zu einer Verurteilung, so wird
es nach § 74 StGB auf eine Gesamtstrafe und nicht auf eine. Zusatgstra=
Je 2u erkennen haben. ‘

gez. Milller _ Sbhuucz Schifer

Wagner Dr.Francke



