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Im Namen des Deut schen Volkes

In der Strafsache gegen den Kraftfahrer S| | R|

in Haaren, zur Zelt im Gerichtsgefdingnis in Paderborn in Untersuchungs
haft, |
wegen Rassenschande :
hat das Reichsgericht, 3. Strafsenat, in der Sitzung
vom 11. Juli 1938, an der teilgenommen haben
als Rilchter; _ ' '
der Reichsgerichtsrat Dr.Hartung als Vorsitzender,
die Reichsgerichtsrdite Scheurlen und Dr,Wagner,
der Kammergerichtsrat Guth und
der Landgerichtsdirektor Schaefer,
als Beamter der Staatsanwaltschaft:
der Reichsanualt Dr.Kirchner,
als Urkundsbeamter der Geschdftsstelle.
der Sekretdr Gunzel
auf die Revision des Angeklagten nach mtindlicher Verhandlung
Jur Recht erkannt:
Das Urteil des Landgerichts in Pad e r born vomdld5. Miarz 1938
wird nebst den ihm su Grunde liegenden Fbststellungen aufgehoben; die
Sache wird zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an die Vorin=
stanz zurlckverwiesen.
Von Rechts , wegen
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Das Landgericht stellt fest, dap der Vater des Angeklagten Voll=
Jjude, seine Mutter arischer Abstammung ist. Nach § 2 Abs. 2 der 1. VO
2. ReichsblrgerG vom 14. Nouvember 1935 ist fur die Kenngzeichnung als
Mischling ersten Grades nicht die Rassenzugehdrigkeit der Eltern, son=
dern die Abstammung von den Gropeltern mafBgebend. Da das Urteil (Bl.4
UA.) ausdrucklich den Wortlaut dleser Bestimmung wledergibt, sie also
dem Gericht bel der Urteilsfdllung gegenwdrtig war, muf die erwdéhnte
Feststellung dahin verstanden werden, dajf die Gropfeltern viterlicher=
seits volljudisch, die Gropfeltern miltterlichseits arisch sind. Ist
der Angeklagte demgemd@ an sich Mischling ersten Grades, so kann er
sich nach §§ 2, 5 Adbs. 2 BlutSchG nur strafbar gemacht haben, wenn er
gemd8 § 5 Abs. 2a der 1. VO =. RBUrgG als Jude gilt, d.h. bel Erlapg
des Gesetzes der Jtidischen Reltgionsgemeinschaft angehért hat,

Hierbei kommt es nicht auf die innere Haltung des Einzelnen, aufl
seine Stellungnahme zu den Kultushandlungen einschlieflich der Be=
schnetdung und der Konfirmation an; RGSt Bd. 70 S. 301 (302, 303).

Es ist also ohne Bedeutung, ob der Angeklagte die Jjidischen oder die
christltchen Feste gefeiert hat. Die Frage, ob jemand nach MapSgabe des
§ 5 Abs. 2a der 1, VO z. RBUrgG der Jjudischen Religionsgemeinschajft ar;
gehdrt, kann nur nach duferen Werkmalen beurteilt werden.

Dile. Ausflihrunyen des Landgerichts lassen in dileser Beztehung kel=
nen Rechtsirrtum erkennen. Der Urteilszusammenhang ergibt, dapg nach
der Auffassung des Gerichts der Vater durch die Anmeldung des Angeklaj
ten bei dem Standesamt als zur Jjudischen Religion gehdrig und durch
die Veranlassung der Beschneidung nach aupfen zu erkennen gegeben hat,;
daf er die Aufnahme d@s Angeklagten in die judtsche Religionsgemein=
schaft veranlaft hat. Seinen Austriti gemif dem preufischen Geset=z
vom 30. November 1920 hat der Angeklagte erst am 27. August 1936, f
also nach dem Stichtag erkldrt. Der Hinweils der Revision, dag nach § 5
des Reichsgesetzes uber die religitse Kindererziehung vom 15. Jult
1921 nach Vollendung des 14. Lebensjahres dem Kinde die Entscheidung
dartuber zusteht, zu uelchem religtdsen Bekenntnis es sich halten will,
tst richtig. Aber eine solche Entscheidung hat der Angeklagte vor demi
Stichtag nach den Urteilsfeststellungen nicht getroffen; er tst bis |
dahin nicht aus der judischen Reltiglonsgemeinschaft (dem Judentum) aul
getreten. In dem Fernbleiben von Kultushandlungen und dergleichen
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liegt keine solche Entscheidung. Nach den Feststellungen des Landges=
richts hat sich der Angaeklagte selbst bel seinen polizeilichen An= und
Abmeldungen wiederholt als szur Judtscheﬁ Rellgionsgemeinschaft behﬁrig
bezeichnet. Dle gegenteiligen Behauptungen der Revisioﬁsbegrﬂnduﬂg
stellen sich als ein Ankdmpfen gegen die tatsdchlichen Feststellungen
des angefochtenen Urteils dar. Sie Rénnen von dem Revisionsgericht,
das an die Feststellungen der Vorinstanz gebunden tst, nicht berichk=
sichtigt werden. Fur die Richtighkeit der Feststellungen trdgt ledig=
lich der Tatrichter die Verantwortung., Die Tatsache, dap sich der An=
geklagte wiederholt in polizeilichen An= und Abmeldungen als zur Judi=
schen Religionsgemeinschaft geh8rig bezetichnet hat, Ronnte auch in an=
derer Weise als durch Vorlegung der Urkunden bewiesen werden, da es
nicht auf den Wortlaut der Urkunden enkam. Daf sich das Gericht in
verfahrensrechtlich unzuldgssiger Weise Kenntnis uon‘den Eintragungen
verschafft hditte, ist nicht dargetan. Einen Antrag auf Vorlegung be=
stimmter Urkunden haben laut Sitzungsniederschrijft der Angeklagte und
sein Verteidiger in der Hauptverhandlung nicht gestellt.

Bezuglich der H sagt das Urteil, ste sei deutsch=
blutig. Ndhere Angaben uber ihre Abstammungsvéfhd]thtsse Jehlen. Das
Revisionsgericht ist daher nicht in der Lage,'zu prifen, ob das Ge=
richt ohne Rechtsirrtum die Deutschblutigkeit der [::::::::]H{::::]als
nachgewiesen angesehen hat. Dieser Mangel ndtigt zur Aufhebung des Ur=
tetls und zur Zurtckverwetsung der Sache an die Vorinstanz. Fegen der
Anforderungen, die an den Nachwels der Abstammung xu stellen sind,
wird auf RGSt Bd, 72 S. 161 ff. verwiesen. Fur die neue Verhandlung
wird es zweckmdplg sein, auch dle rassische Abstammung des Angeklag=
ten an Hand von Urkunden bis zu den Graﬁeitern darzulegen und darubder
Festatellungen =zu treffen, ob der Angeklagte bis zu Seinem 1936 er=
kldrten Austritt in den Listen der Jjudischen Gemeinde gefihrt und zu
der Jjudtischen Kultussteuer veranlagt war.

gez. Hartung Scheurlen Wa gner

Guth Schaefer
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