Abschrift
4 D 728(1228

Im Namen - des Deutschen Volkes

In.der Strafsache gegen den Antiguitdtenhéindler J[ | -
S | | &n Breslau, zur Zeit in dieser Sache in Untersuchungs=
hafrt daselbst, ' .
wegen Rassenschande, _ .
hat das Relchsgericht, 4. Strafsenat, in der Sitzung
vom 11. Oktober 1938, an der teilgenommen haben
als Richter:
der Senatsprdsident MUller

als Vorsitzender,
die Relchsgerichtsrldte Flor, Dr. Schidfer, Dr. Wagner
und der Landgerichtsdirektor Dr. Prancke,
als Beamter der Staatsanwaltschaft:
der Landgerichtsdirekior Dr. Hérchner,
als UrXundsbeamter der Geschdftsstelle:
der Sekretdr Hafering,
auf die Revision des Angeklagten nach mUndlicher Verhandlung
. JUr Recht erkannt: _ : _
. Die Revision gegen das Urteil des Landoertchts in Breslau
vom 11. August 1938 wird verworfen. Dem Beschwerdafﬁhrer werden dle
Kosten des Rechtsmittels auferlegt.
‘ von ..  Rechis ~ wegen

Grﬁnda__

1.) Wenn das Urtetl mit der Revigton dahin zu verstehen wire,
daf3 der Angeklagte einersetits nach der Verséhnung mit seilner Ehefrau

in



-2 -

im Jahre 1931 den Geschlechtsverkehr mit der deutschblUitigen Kausan=
gesiellten endgtiltig aufgegeben [UA. S. 2), daB er aber andergrselts
spater nach dem Inkrafttreten des Blutschutzgesetzes vom 15 September
1935, also zu einer Zelt, als selne Geschlechtsbeztehungen zu den bdei=
den Judinnen D[ | strafbar waren, mit derselben Hausangestellten ein
tntimes Verhdltnis unterhalten habe (UA. S. 4), so lige allerdings
ein Widerspruch in den tatsdchlichen Feststellungen vor. So Ist das
Urteil aber nicht zu verstehen, denn dile Bemerkung U4. S. 4 ,der An=
geklagte, der ein deutschbllUtiges Verhdltnis hatte, der auch mit set=
ner Fhefrau Geschlechtsverkehr unterhalten hat, hat sich in Kenntnis
der Abstammung der Jiudinnen D |und in Kenntnis des Blutschutzge=
setzes nicht gescheut, gleichzeitig zu Mutter und Tochter gtwa 1 Jahr
und 7 MHonate hindurch rege oeschlechtlfche Bezlehungen zu unterhalten’,
will dem Zusammenhange nach ;edtdlich besagen, daf den Angeklagten
keine geschlechtliche Notlage zu dem rasseschidnderischen Verkehr triel
dap er vielmehr Gelegenheit zu Geschlechtsuerkehr mit deutschblUtigen
Frauen hdtte haben kénnen. Das ,gletchrzeitig” bezieht sich nur auf
den Verkehr mit Mutter und Tbchter, nicht auch auf den mtt dem Ver=
héltnisse und der Ehefrau.

2.) Die Wurdigung der Unstdnde, die zu Gunsten und zu Ungungten
des Angeklagten sprechen, liegt dem Landgerichte als dem Tatrichter
ob. Ein Rechtsirrtum wird nicht ersichtlich.

a. Bel der Strafzumessung war das Landgericht an sein fritheres .
Urtell nicht gebdunden. .

b. Wenn das Landgericht als erschwerend ansieht, daf der Ange=
klagte nicht ,aus seelischer Zuneigung” mit den beiden Jidinnen Ge=
Schlechtsverkehr unterhalten habe, seine Taten vlelmehr ,ausschliepf=
lich aut triedbhafte Urspringe zurlickzufihren” segien (Uf. S. 4), so
kann dem aus Rechtsgrinden nicht entgegengetreten werden.

c. Das Landgertcht rechnet zwar mil der Moglichkelt, dap sich
die Jtdinnen ihm »aufgedringt” haben und dapf ,wirtschaftliche Bindun-
gen" bestanden (UA. S. 4), rdumt aber diesen Umstiénden, falls sie vOT=
liegen sollten, mit RlUcksicht auf die Persénlichkelt des Angeklagten
(ees. dlterer, fur sein Handeln allein verantwortlicher Manf....

Us. S.4) und dle besondere Art und Dauer seliner Verfehlungen.(eeee €i0
golches' Volksverratsdelikt... U4. S.4) keine ausschlaggebende Bedeu=
tung 2u Gunsten des Angeklagten ein. Daf diese Erwdgungen von Rechts=

Irrtum beeinfluft wdren, wird nicht ersichtlich. Insbesondere vermagd
der



" der Senat dem Urtellszusammenhang nicht zu entnehmen, dalf das Landge=
richt etwa der rechtlich unzutreffenden Ansicht gewesen sel, derarti=
. ge Umstdnde durften grundsdtzlich Uberhaupt nicht gtrafmildernd be=
rﬁcksgchtigt.werden.

3.) Auch im ubrigen hat die Nachprifung des Urtetils keinen
Rechtsfehler zu Gunsten oder Ungunsten des Angeklagien ergeben.

Die Revision war daher zu verwerjfen.
gez. Miller _ Flor : Schéfer

wagner Dr. Francke



