Abschrift

3 D _200/39

Im Namen des Deutschen Volkes

In der Strajsache gegen den kaufménnischen Vertreter o |
B | | aus KHamburg, =z. Zt. in dieser Sache daselbst in Un=
tersuchungshaft, |
- wegen Sittlichkeitsverbrechens und Rassenschande,
hat das Relchsgericht, 3. Strafsenat, in der{Sttzung
vom 24, April 1939, an der tellgenommen haben
als Richter: _
der Reichsgerichtsrat Dr. Hartung als Voréttzendér
und die Reichsgerichtsrdte Dr. Froelich, Schoerlin
Or. von Dohnanyi und Schaefer 11,
als Beamter der Staatsanwaltschaft:
der Staatsanwalt Frdnkel, .
als Urkundsbeamter der Geschdftsstelle:
. der Sekretdr Kuklok,
- awf die Reviston des Angeklagten nach mndlicher
Verhandlung fur Recht erkannt: | '
Die Revision gegen das Urteil des Landgerichts in HamDb uryg
vom 11, Januar 1939 wird verworfen; die Kosten des Rechtsmittels
werden dem Beschwerdejuhrer auj@rlegt.
Von Rechts wegen

Das Rechtsmtttel_haﬁ_keinen Erfolg. :
Die Ausfihrungen der Revision zu dem ersten Fall Gade (aus
| dem ”
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dem Jahre 1933 oder 1934) sowie zu den Pdllen der A | R | und
der 8| | B[ |stellen sich lediglich als Angriffe gegen die tat=
sdchlichen Feststellungen und die Beweiswlrdigung der Strajfkammer
dar, mit denen der Beschwerdefihrer in diesem Rechiszuge nichi ge=
hdrt werden kann (§§ 261, 337 StPO). Das gilt auch insofern, als
er die Nichtbeachtuny des Grundsatzes ,in dubio pro reo® behauptet
(RevBegr. Bl. 2, erster Absatz, Bl. 212 d.A.). Dieser Grundsatz
ist keine Rechtsnorm im Sinne des § 337 StPO (RGSt Bd. 52 S. 319).
2Zu den erwdhnten dreil Fdllen liegt hiernach keine zuldssige Sachri=
ge vor. :

Im zueiten Fall Gade (aus dem Jahre 1937) hat die Strafkam=
mer den Angeklagten eines fortgesetzten Verbrechens der Rassen=
schande nach §§ 2, 5 Abs. 2 BlutSch@, begangen in Tateinhelt mit
eilnem fortgesetzten Verbrechen nach § 176 Abs. 1 Nr. 3 StGB fir
‘schuldig erkannt. Der Beschwerdefilhrer macht geltend, daf die
Peststellungen zur Annahme des Verbrechens gegen das BlutSchG
nicht ausreichten. Dieser Revisionsangriff versagt. Die Straf=
kammer hat festgestellt, da8 der Beschwerdefuhrer die damals 12
bis 13 Jahre alte L|__| G[ | in wiederholten Fdllen umfaft und an
sich gedrickt hat, dgB er an ihre Beilne Uber das Knie gejapt hat
und, von hinten durch, zwischen ihre Beine iUber thren Rock an ith=
ren Geschlechtsteil gekommen ist und den KOrper des Midchens dazu
. benutet hat, selne Geschlechtslust und seine Geilheft zu befriedi=
gen (UA.Bl. 8 und Bl. 27). Wenn die Strafkammer in diesem Verhal=
ten die Tatbestandsmerkmale der §§ 2, 5 Abs. 2 BlutSchG — und nicht
bloB des § 176 Abs. 1 Nr. 3 StGB - fur erfullt erachtet hat, so
entspricht diese Auffassung der Rechtsprechung des Reichsgerichts
(RGSt Bd. 70 S. 375 [3777).

Im Pall der G| | H{ | tst die Strafkammer zu einer ent=
_Sprechendén rechtlichen Wurdigung gelangt .'wie in dem soeben erdr=
terten Palle. Auch hier macht die Revision geltend, dapg der Tatbes
stand eines fortgesetzten Verbrechens gegen die §§ 2, 5 Abs. 2
BlutSchG nicht als erfullt angesehen werden kdnne. Die Rlge greift
im wesentlichen nicht durch. Den Ausfihrungen des angefochtenen
Urtetls ist allerdtngs' insofern nicht betlrutreten, als es die Tate
bestandsmerkmale eines fortgesetzten Verbrechens aus $§ 2, 5 Abs.2
BlutSchG und § 176 Abs. 1 Nr. 3 StGB, § 73 StGB-auch darin verwlirk
licht findet, daf sich der Beschwerdefihrer gegeniuber der G |




-3 -

H{ | tn anztiglichen und unstttlichen Redensarten ergangen hat.
In Betracht kommen hier seine Bemerkungen Uber das Kuppelhaus so=
wie seline Erzdhlungen von den Kunstgriffen gewisser Mddchen, Geld
in thren ifonatsdbinden zu verbergen und durch die Zollsperre auf
die Schiffe zu schmuggeln, und von den unsittlichen Veranstaltuns
gen im Kaffeegeschdft [ |. Diese miindlichen AuBerungen stehen
ungichtigen Handlungen im Sinne des § 176 Abs. 1 Nr. 3 StGB nicht
gleich (vgl. RGSt Bd. 4 S. 130, Bd. 6 S. 116 und Bd. 7 S. 168),
sie fallen auch nicht in den Geltungsbereich der §§ 2, 5 Abs. 2
BlutSch@. | | |

' - Anders verhdlt es sich aber mit der an die G H ge=
richteten Aufforderung, ihr seidenes Hoschen sehen zu lassen, und
mit dem thr von dem Beschwerdefhrer an dunkler Stelle mit gedfr=
netem Mantel gemachten Angebot, thr ,etwas zu zeigen”; diese Auf:
Jorderung und dieses Angebot enthalten je einen Versuch, das Udd=
chen zur Veribung unzlchtiger Handlungen zu verleiten, der in dem
Fortsetzungszusammenhang der vollendeten Tat aufgeht. Ein solches
vollendetes Verbrechen der Verlibung unszlchtiger Handlungen mit

"~ einem Kinde liegt in dem Vorfall In der Fernsprechzelle.

.Wenn hiernach auch die erwdhnten mindlichen AuBerungen aus
~dem strafbaren Sachverhalt auszuschetden sind, so ist das fir die
rechtliche Beurteilung des Falles der Glsela Herbst im Udbrigen oh=
ne Bedeutung. HWegen der Anwendbarkeit der §§ 2, 5 Abs. 2 BlutSchG
{st auf die obigen Ausfuhrungen zum zweiten Fall G | zu verweisen.
Auf die Strafzumessung im Falle B[ |wlirde die Abweichung in der
- rechtlichen Beurteilung offensichtlich nicht von Einfluf gewesen
sein, '

Die auf Grund der allgemeinen Sachrilge — sowelt etne solche
in zuldssiger Weise erhoben worden ist - vorgenommene Nachpr&fung_
der angefochtenen Entscheidung hat auch sonst kelnen Rechtsjbhler
aufgedeckt, der dazu fiuhren kdnnte, das Urteil aufzuheben oder &u
dndern; dle Revision ist daher zu verwerjfen. - '
gez. : | Hartung - Proelich . Schoerlin

| von Dohnanyt Schaefer




