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Im Namen des Deutschen Volkes

In der Strafsache gegen den kaufmdnnischen FPertreter H_ |
J8rael Hl | zur Zeit im Poltzelgefidngnis in Hamdurg=
Funlsbiittel, . |
wegen Verbrechens gegen den §'5 Abs. 2 BlutSchutzg

hat das Retchsgericht, 3. Strafsenat, in der Srtma vom

23. Dezember 1_9#0, an der teilgenommen haden

als Richter: - :

| der Reichsgerichisrat Dr. Hartung als Vorsi tzender,
dte Reichzgerichtsrdte Dr. m‘:naertch, Schaefer II
wnd Dr. Pawelka, _ '
sowie der Oberlandesgerichtsrat Paul,

ale Beanter der Staatsanwaltschaft:
der Staatsanwalt Frdnkel,

a.ls Urkundsbeamter der aeschdftsstellc.
der Sekretdr XKuklok, N ,

auf die Revigion der Staatsanwaltschaft nach mf&ndlicher

Verhandlung Jir Recht erkannt: : '

_ Das Urteil des Landgerichts in Hamd u rg vom 4 O):tober

1940 wird mit den thm zu Grunde liegenden Feststellungen aufgehom
'ben, dte Sache wird zu anderweitiger Ferhandlung und B:tsc}m:dung
an die Vormstan.r gurlickverwi esen.

"Pon =~ Rechts = ' wegen
| Lﬂndc

Das angefoch tene Urtetl kann nicht bes tehen bleiben.
Das Landgertcht irrt in der Annahme, der ataatsangehirige
Angek.laatc, der udtar.li chersez‘ ts von zwei Judischen grofeltern=
: ' tez‘len |
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tetlen abstammt, habe betm Erlag des Relchsblirgerpesetzes nicht
‘der Jjudsichen Religionsgemeinschaft angehdrt ( § 1 Abs. 3 der era
8ten Verordnung zur Ausfihrung des (eselres xum Schutze des deut=
schen Blutes und der deutschen Ehre urnd § 5 Abs. 2a der ersten
Verordnung zum Relchsbdiirgergesetz - beide Verordnungen vcm l14.Now
vemder 1935). Diese Zugehlrigkeit iat, wie das Landgericht zutref=
~ Jend ausfinrt, nach duperen Merkmalen xu Lestimmen; auf die innere
Stellung des dnpeklagtsen zur Judischen Religion kommt es nicht an.
413 ein JdupBereés Kennzeichen der gedabhten A4rt erachtet es die
Rechtgprechung des thchsgertchts'u.a., wenn der Uischling mit
seinem Figsen und ohne seinen Widerspruch in den Listen einer jl=

- dischen Symagogengemeinde gefihrt oder xu .jldischen Kultussteuern
- Rerangezogen wird; nur dary dies micht auf einem qﬁfehbarenlrbr#
sehen beruhen (vgl.RGSt Bd. 73 S. 98 mit Nachw.). Nach den U?teilg
Jeststellungen ist der Angeklagte, wenn auch nicht beschnitten und
- nicht Judisch getauft, so dock Jiidisch konfirmiert worden und hat

. als Schiiler zettweilig am jlidischen Religionsunterrichte teilge=

nommen. Seit 1917 1st er in den Listen des JlUdischen Religions=
verdandes in Hamburg alsyﬂitgliad'gcfﬁhrt und demaem&ﬁ auch au
Kultussteuern veranlagt und herangezogen worden. In den Jahren
1930 bis ‘etnschlteplich 1933 hat er Jewetls mit E?folp un steuera
erlag pebdeten; nach 1935 hat thn der Beltgtonsuerband zwar nicht
mehr zu Steuern veranlagt, Jedach auch nicht aus der Steuerpflicht
entlassen. . . R

_ Unter diesen Umstdnden kann, w:e im Evpebnis auch das Lande
- gericht annimat (Ud.S.10), keine Rede ‘davon sein, der dngeklagte
sei infolge eines ,offsnbaren Versehens* in den Listen des Judi= -

schen Religionsverdandes gefihrt worden. Bei der Entscheidung
hieriber i8t der dem § 5 Ads. 2 a der ersten Verordnung zum Reichs=
bﬂraergaset: 2u @Grunde liegende aedanka xu dbeachten, dajp jemand,
‘der sich als Judischer Mischling ersten @Gradss zur J&dtscheﬂ Relim
pionsgeneinschaft hdlt, hierdurch seine besondare Verdundenheit
mit dem Judentume zu erkennen gidt (RG.a.a.0.). Es kommt also JUr
die Beurtetlung, ob ein solcher Wischling ,offenbar versehentlich®
tn den Listen eines Jildischen Religionsverbdandes gefurrt wird, wew
sentlich auf die Haltung any die der Utschling seldst dieser Tuta
sache gegeniber einnimmt. Im gegebenen Falle wird dem Verhaltsn,
'‘da8 der Angeklagte bis zum E?Iqﬂ'des thchsburgerpasatzes an den

_ Tag



-3 -

Tag Qelaqt hat, ein hinreichendes duferes Bekenntnts.zur jﬂdischeﬁ
Religionsgemeinschaft und damit zum Judentume. xu entnehmen sein.

. Ketnaeswege 13t dagegen die Zugehdripgkett xur Jjldischen Re= |
1tgionagcmcinschaft im Sinne einer auch nach den religtisen gesatm
' zen des Judentumes r?chtswtrksamen,yitgltedschaft'zu verstehen(vgl,
RG, a.a.0). Es kommt also nicht darauf an, ob der Angeklagte et=
‘wa deshald, weil er von einer nichijldtschen IMutter stammt und
waeder beschnitten noch jidisch getauft ist, die persdnlicﬁen Vor=
aussetzungen flr die Aufnahme in den Jidischen R&l:gionsuerband
nicht erfullt und aus dtesem @Grunde ,zu Unrecht® in ihn aufgenommen
worden ist. Ob der JjUdische Religionsverband nach seinen religibser
Vorschriften den Aﬁgeklagten nicht hdtte aufnehmen dirfen und dei
Kenntnis aller Umstdnde nicht aufgenommen hdtte, ist nicht. zu pri=
fen. Die Frapc.. odb der Angeklapte im Sinne des vorgenannten § 5
_ Absn 2a am Stichtage der J&dischen Rellgtonsgemeinschaft angehdrt
hat oder nicht, tst vielmehr ausschlieflich aujf Grund der Auslepung-
dieser Vorschrift zu entschetden (vgl. RGUrt. vom 21. Novemder ’
1938 3 D 841/38 = Ji 1939 S. 93 Nr. 14). Hat also, wie das Land=
gericht fﬁr den aeginwdrtigcn'Fhll'fcsistellt, betl dem jﬂdiéchén
Aeligionsuerdband ein Irrtum lber die Yoraussetzungen bestanden,
von denen nach seinen religibsen Vorschriften die ﬂitgltedschaft-
dés Angeklagten bei itham abhing, go 1st dies dem Fall etnes ,_[[mﬂ_
baren uerschcntlickcn' Fiihrens des dngeklagten in den Hitglieder-_
listen nicht 9leich zu achten. | | *

Das angefo chtene Urteil ist deaha!b aufzuhcben.
PlUr die neue Hauptverhandlung wird dbruuf htngewicsen, dqﬂ

Jir die Verwirklichung des Tatbestandes des § 5 Abs. 2 BlutSchg
bedingter Vorsatz gentigt (RGSt Bd. 71 S. 339). Sowett die ZUQéndrtg.
keit des Angeklagten xur Judischen Religionsgemeinschaft in Froge .
- kommt, wirde es deshalb'zum.tnnerrn Tatbegstonde ausreichen, wenn
- der Adngeklagte sur Tatxeit mit der Kbplichkelt gerechnet hitte. er
sei bet Erlap des Reichsblrgergesetzes in den Listen des JUdischcn
'Religionsuerbandas eingetragen gewesen. Schlieflich wird darquf:
hingawicsen, dag sich der Tatrichter zum Nachweise der Dwutsch-
blytigkeit der. Guldenstedt und der Richter ausdrﬁckltch ubsr die
Rassenzugehdrigkeit der arqﬁcltern betder wird au33prechcn mﬁsscn
_(val BGSt Bd. 72 5. 161).
 Das Urteil entspricht den 4ntrage des Obarratchsanwaltes ‘
pexh. Hartuna : \ounacrich - Schaefer. LF'Pawalka_' - Paul




