Abschrift

4 D 324/42

Im Namen .des Deutschen Volkes

In der Strafsache gegen den Invaliden F{ |} K I
aus Herjyord, zur Zeit in dieser Sache in der Haftanstalt in Biele
Jeld in Untersuchungshajft,
wegen Blutschande u.a.

' hat das Reichsgericht, 4.Strafsenat, in der Sitzung
" vom 25.August 1942, arn der teilgenommen haben
als Richter:
die Reichsgerichtsrite Dr.Schwarz (Vorsiteszer),
- Dr.Rohde, Dr.Schdfer, Dr.Francke und Dr.fHackl,

als Beaﬁter der Staatsbnwaltschaft:'
der Oberstaatsarwalt Dr.Hérchner,

als Urkundsbeamter der Geschdftsstellé:

* der Sekretdr Meyer, _

auf die Revision des Angeklagten nach mindlicher Verhandlung

Jir Recht erkannt: | ' - '

Die Revision gegen das Urteil des Landgerichts in Bl e 1 e f eld
- vom J-JUIi-2942 wfrd venyoﬁfen. Die Kosten des Rechtsmittels fal=

len dem Angeklagten zur Last.
- von  Rechts wegen
: Griinde )
Durch das angefochtene Ur;eil Ist der Angeklagte als pefihr=
licher Gewohnheitsuverbrecher und als Sittlichkeitsverbrecher wegen
Blutschande in mindestens 20 Fillen, in mindestens drei Fdillen in
Tateinheit mit Notzucht wegen jedes Falles (also szwanzigmal) zum

Tode verurtetlt worden.
L,



I. Die Blutschande.

Der Angeklagte hat in der Zeit von 1935 bils Januar 1942
mindestens 20mal (UA.S.7) mit seiner am 14.0ktober 1919 geborenen
Tochter den Beischldj ausgeiubt.

Er hatte zundchst ab und zu, mindestens aber alle 6 Fochen
(UA.S.7), Geschlechtsverkehr mit der Tbchter,lwenn er Sonntags von
seiner Arbeitsstdtte in Hannover nach Hause nach Herjford kam, seit
dem Jahre 1936 hdufiger, nach dem Jahre 1938 noch Ofter,schliep=
lich regelmifig ein= bis zweimal in der Woche (UA.S.3). Wiederholt
hat er sich vorgenommen, von seinem Treiben abzulassen. Der Ent=
schlufl hielt aber nur fir einige Wochen vor (UA.S.7). So hat er
mindestens 20mal einen neuen Entschlup zur Vollziehung des Beli=
schlafs gejapft (UA-S.8).

* Die Revision fiihrt aus, daj ein Fortsetzungszusammenhang 2wi=
schen den einzelnen Beischlafsvollziehungen, mithin nur eine ein=
heitliche Tat vorllege. Nach stindiger Rechtsprechung hidngt die
Frage, ob ein Fortsetzungszusammenhang zwischen den Hahdlungen
des Tdters gegeben ist, von seinem Vorsatz ab. Es ist Sache des
Tatrickters, ob er einen einheitlichen Vorsatz fir alle Fingelbe=
tatigungen oder mehrere einheitliche Vorsitze fur Gruppen von 8ol=
chen oder etnen besonderen Vorsatz fir jede Betitdtigung annehmen
will (RGSt Bd.55 S.129, 135). Wenn man in FPdllen wie hier wo der
Sachverhalt die Annahme des Fortsetzungszusammerhangs nahelegt,
ezne Stellungnahme zu der Frage im Urteil verlangt (RGUrt.vom
3.4pril 1941 2 D 88/41 = DR 1941 S.2043 ) so. hat dasgs Urteil diesenm
Erfordernts geniigt, mindestens durch die Hilfserwigung, daf sich
auch bei Beriicksichtigung der Unterbrechungen der Einzelhandlungen
durch das Vornehmen der Besserung mindestens zwanszig Handlungsgrup:
pen ergeben, fir die je ein neuer Vorsatz vorliege (UA.S.8). Insos
weit ist eine Beeinflussung der Entscheildung durch einen Rechits=
irrtum tber das Wesen des Vorsatzes oder der'jbrtgesetzten Handlwy
nicht zu ersehen.

g II. Die Notzucht.

Die Revision riigt insofern, daB die drei Fille, irn denen der
Angeklagte seine Tochter durch Drohung mit gegenwdrtiger Gefahr
Jiur Leib oder Leben zur Duldung des Beiséhlajs gendtigt habe,nicht
nach Ort, Zeit oder auf andere Heise bestimmt genug festgestellt
worden seien. Diese Riige ist unbegriindet.So viel als =zur Beurtei=
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lung der Strafbarkeit erforderlich ist, hat das Landgericht fest=
gestellt. An der Unmbglichkeit weiterer Feststellungen darf dle
Bestrafung eines Verbrechens nicht scheitern.

" IITI. Auch sonst hat die von Amts wegen vorzunehmende sachlich=

rechtliche Nachprifung des Urtells keinen durchgretifenden Rechts=
irrtum des Landgerichts ergeben.

Demnach ist die Revision zu vérwerjEna

gez. :Schwar g Rohde Schdfer
' Dr.Francke Hackl



