Abschrift
2C 37/42n
(2 StS 44/42)

Im Namen des Deutschen Volkes

. In der Strafsache gegen den Waldarbeiter und [friheren Blurger=
metster HL |G| | in | l,
geborén am | | zu Glashitte (Lippe), zur Zeit im
. Zuchthaus Celle, _ ‘
wegen Verbrechens gegen & 4 der VO gegen Volksschddlinge in Ver= "
bindung mit schwerer Bestechlichkeit u.a.,

hat das Reichsgericht, 2.Strafsenat, in der Sitzung
vom 29.0ktober 1942, an der teilgenommen haben
als Richter:
der Senatsprdsident Vogt .
und die Relchsgerichtsrdte Dr.Hoffmann, Stumpf,
Dr.Rittweger, Dr.iiernecke, '
als Beamter der Staatsanwaltschaft:
der Oberstaatsarwalt Ebel, |
als Urkundsbeamter der Geschiftsstelle:
der Sekretdr Gunzel |
auf die Ntchtiakettsbeschwerde des Oberreichsanwalts nach
mindlicher Verhandlung fur Recht erkannt:
Das Urteil des Sondergerichts Abt.3 fur den Oberlandesgerichtsbe;-
2irk Celle beim Landgericht in Hannover wm 7, August 1942 wird
dahin gedndert, daf der Anyeklagte unter Freisprechung im ubrigen
wegen Verbrechens gegen §'4 der VO gegen Volksschddlinge in Ver= .
bindung mit passive%rBES;echung (§ 332 StGB) und wegen Htﬁhandlung.
. seiner wehrlosen Erefrau (§ 223 b StGB) zwum Tode und zum dauernden
Verlust der burgerlichen Ehrenrechte verurteilt wird. | ‘
' Von Rechts wegen

\.
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Grinde

Der Angeklagte ist durch das genannte Urteil wegen Verbdrechens
gegen § 4 der VO gegen Volksschddlinge in Verbindung mit schwerer
Bestechlichkeit (S 332 StGB)und wegen fortgesetzter Mifhandlung
'einer wehrlosen Gebrechlichen nach § 223 b StGB zur Gesamtzucht=
hausstrafe von 6 Jahren verurteilt worden. Die biurgerlichen Ehren=
rechte sind ihm auf die Dauer von & Jahren aberkannt worden.

Der Angeklagte war ehrenamtlicher Birgermeister der ldndlichen
Geme inde Siekholz; zu seinem Aufgaben géirdrte auch die Ausstellung
der Bezugscheline fu% Spinnstoffwaren und Schuhe. AZr hat, wie das
Urtefl im einzelnen darlegt, in zahlreichem Fdllen von Frauen und
¥idchen als Gegenieistung,fﬂr die Ausstellung von Bezugscheinen
die Gestattung des Belschlafes gefordert. Es handelt sich um zwet
Frauen, deren Ehemdnner im Felde standen, ferner um drei polnische
Arbeiterinnen,

Die Mifhandlung einer Wehrlosen (§ 223 b StGB) hat darin be=.
standen, daf der Aégeklaote in den letzten fiunf Jahren seine wegen
Geisteskrankhelt wehrlose Ehefrau, die seinem Hausstand angehlrte,
durch Stofe und Schldge mit einem Stock und durch Fuftritte fortges
setzt roh mifhandelt hat.

Die Nichligkeitsbeschwerde des Oberreichsanwalts beantragt,
den Angeklagten zgum Tode und zum dauernden Verlust der burgerlichen
Ehrenrechte zu verurteilen. Die Beschwerde hat Erfolg. Die Nichtig=
keitsbeschwerde ist auf den Strafausspruch beschrdnkt. Es muf des=
halb unerdrtert bleiben, ob das Sondergericht hinsichtlich der Vers
_ brechen gegen S 4 VolksschaleO mit KHecht einen.Fbrtsetzungszusammen
hang angenommen hat, oder ob die Annahme einer Fortsetzungstat, die
Ubrigens im Urteil nicht einmal begrindet ist, abzulehnen gewesen
wdre, mit der Folge, daf =zu priifen gewesen wdre, ob der Angeklagte
als gefdhrlicher Gewohnheltsverbrecher zu betrachten ist, fur den
die erhohte Strafe nach § 1 des Gesetzes der Anderung des Strafge=
setzbuchs vom 4,September 1941 in Betracht kédme. Es ist auch nicht
darauf einzugehen, ob etwa, worauf die Nichtigkeltsbeschwerde hin=
weist, § 1 KWVO in Betracht kéme, Gegen die volle Zurechnungafﬁhta-
kelt des Angeklagten bestehen auch nach dem Lrgebnis der Hauptver=
handlung vor dem Relchsgericht keine Bedenken, Der Angeklagte hat
nach seinen Angaben seit 1915 keinen epilqptischen Anfall gehabt.
Der Strafausspruch des Sondergerichts kann nicht aufrechterhalten

werden.
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Dag Sondergericht hat mit Recht angenommen, daf der Angeklagte
als Volksschddling zu bestrqfen ist. Es hat aber den vollen Un=
rechtsgehalt der Tat und'ihre besondere Verwerflichkeit nicht aus=
reichend gewiurdigt, ,

Der Angeklagte war als Rirgermeister und in seiner Eigenschaft
als Bequftragter fur die Ausstellung von Bezugscheinen fur lebens=
wichtige Bedarfsgegenstinde verpflichtet, die Verteilung gerecht
vorzunehmen, Ungerechtigkeit und Willkur bei der Zuteilung von
Mangelwaren ist besonders geeilgnet, das Vertrauen'des Volkes in die
Staatsfuhrung =zu erschittern., Der Angeklagte hat nicht nur setne
Stellung und die Zwahgslage der Frauen dazu ausgenutzt, sich unter
schwerer Verletzung seiner Pflicht persdnliche Vortetle zu ver=
schaffen, er hat dartiber hinaus die Vorteile zum Teil von Ehefrauen
an der Front stehender deutscher Soldaten gefordert und erlangt,
Besonders verwerflich war auch die Art seines Vorgehens. Er hat
sich nicht gescheut, selbst eine Mutter von sechs Kindern fur seine
verbrecheri3chen Pldne auszuniitzen, Er hat im Zusammenhang damit
in unverantwortlicher Heise und offensichtlich ohne jeden Anhalt
dite eheliche Treue eines Frontsoldaten der Ehefrau gegenuber in
Zweifel gezogen und es zum Ehebruch mit den beiden Kriegersfrauen
kommen lassen. Er hat dieses Ziel durch die gewissenloge Ausnitzung
der Schutzlosigkeil der beiden Frauen infolge der Abwesenhelit
ihrer Mdnner erreicht.

Der Angeklagte hat ferner kein Bedenken getragen, in Ver=
_ folg&mg seiner eigensuchtigen Ziele, polnischen Arbeiterinnen,

"also Volksfremden, auf Kosten der deutschen Bevdlkerung Kleidung und
Schuhe in einem Ausmafe zuzuteilen, das nicht gerechtfertigb war,
Das Treiben des Angeklagten ist in der kleinen Gemeinde bekannt
geworden und hat gropges Erpernis‘gegeben. _ :

~ Die pPersdnlichkeit des Angeklagten wird noch besonders ge=
kennzeichnet durch sein im Urteil im einzelnen dargelegtes Ver=
halten gegen seine geisteskranke und wehrlose ZEhefrau. Das Sonder=
gericht hat mit der Kennzeichnung des Angeklagten als kabscheu=
licher Rohling® das Richtige getroffen. Dieses Verhalten des Ange=
klagten tm Zusammenhalt mit der Handlungsweise, dile das Sonder=
gericht als Verbrechen gegen § 4 der VolksschddlVO gewirdigt hat,
rechtfertigt den Antrag des Oberreichsanwalts, den Angeklagten
dauernd aqus der Volksgemeinschaft auszuschliefen, Fur Leute einer
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solchen Gesinnung und verbrecherischen Betdtigung kann nach dem

Willen des Gesetzes nur die Todesstrafe eine gerechte Stuhne sein,
Bei dieser Sachlage braucht nicht mehr darauf eilngegangen

zu werden, ob bei der Mifhandlung nach § 223b StGB ein besonders

schwerer Fall in Betracht kam, der nach § 223b Abs.2 StGB mit

Zuchthaus zu bestrafen gewesen wdre.

' Die Kosten fallen dem Angeklagten zur lLast.

gez.: Vogt | " Hoffmann Stumpf
~ Rittweger wernecke



