Abschrift
2 D 418/42

Im Namen des Deutschen Volkes

In der Strafsache gegen den Schldchter und landwirtschafts=

lichen Ardeiter O | 4 | , geboren am

in Fredersdorf, Krs. Zauch=Belzig, z2.Zt. in Untersuchungshagft im
Landgerichtsgefidngnis in Potsdam, '
wegen'schweren Diebstahls u.a.
hat das Reilchsgericht, 2.Strafsenat, in der Sitzung
~vom 12.November 1942, an der teilgenommen haben
als Richter: ) - |
der Senatsprdsident Vogt
und die Reichsgerichtsrite Dr. bbjfhann Stumnf,
Dr.Rittweger, Dr.Wernecke,
als Beamter der Staatsarwal tschaft =
der Reichsarwalt Dr.MNagel,
nach milndlicher Verhandlung fur Recht erkannt _
- Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts
in Pot sdam vom 2.0ktober 1942 wird verwrfen.
Dem Angeklagten werden dfe Kosten des Rechtsmittels aufer=
legt. | '
| Von Rechts wegen
| Griinde |

1. Die Strafkammer hatte nach dem Urteil des Reichsgerichts
vom 27.Julil 1942 nur den StrqfauSSpruch - abgesehen von der Eins
gilehung der ﬂbjfe - neu 2u prufen. Dazu gendrt auch die Frage,
rob der Angeklagte die Taten als gefﬁhrlicher Gewohrheltsverbrecher
begangen hat. Diese Frage hatte die Strafkammer bereits im ersten

Urteil



-2 -

Urteil bejaht, und das Reichsgericht hat in seinem Urteil dle
Einwendungen der Revision mit ausfiihrlicher Begriindung als unbe=
grindet =zurickgewiesen. Es hat dabel u.a. folgendes hervorgehoben’
Das Landgericht hat mit Recht die Eigenschaft des Angeklagten als
geféhrlichen beohnheitsverbrecher'fur Jede der fiunf Straftaten
be.jaht und dabei zur Kenngelilchnung der Persinlichkeit des Ange=
klagten auch welt zurucklieﬁende Straftaten herangezogen. Las
entspricht der Rechtsprechung des Reichsgerichts (RGSt Bd.69 S.11).
Fiur die Beurteilung der Persinlichkelil des'Angeklagten hat es u.a.
berticksichtigt, daf er hartndckilg immer wieder gemeine Straftaten
begangen hat, dap bel ihm der Hang zur Beyehung von Verbrechen
immer wieder durchgebrochen ist, und daf die aus Rache begangene
versuchte Brandstiftung ebenfalls auf den allgemelnen verdrecheri=
schen Hang des Angeklagten zurldckzufiihren ist. Da sich in der
neuen Verhandlung in den Grundlagen dieser Beurteilung nichls
gedndert hat, kann die Beurteilung des Angeklagten als gefdhr=
licher Gewohnheitsverbrecher (RGSL Bd.68 S.149, 155, 156; Bd.72
S 356) rechtlich nicht beanstandet werden.

2. Die Verurteilung des Angeklagten als gefihrlicher Gewohn=
heltsverbrecher wegen dreier Einbruchsdiebstéihle in Jagdhutten,
wegen versuchter Ihbrandsétzung einer Jagdhiitte und wegen ge=
wohnheiltsmdflgen Wilderns zum Tode und zum Verlust der burperltchen
Lhrenrechte auf Lebenszeit ist zu billigen.

Die Strafkammer hat die Verhingung der Todesstrafe mit
der Erwdgung begrindet, daf die Zahlen reichen schweren Straf=
taten eines solchen Verbrechers wie die des Angeklagten die Todes=
strafe als gerechte Siihme erfordern. Sie hat dabdbeil sowohl dle
Ferstnlichkett des /Angeklagten, als auch die von ihm vertbten
Taten berucksichtigt und u.a. folgendes ausgefilhrt. Der Angeklagte
tst sieben Mal vordestiraft, u.a. wegen Brandstiftung mit 2 Jahren
Gesdngnis und wegen Blutschande mit 2 Jahren Zuchthaus. Er hat
Jetzt im Alter von 70 Jahren nochmals fiunf Strajftaten begangen, die
unter Bericksichtigung der Kriegsverhdlitnisse Rechtsbriiche schwers
sSter Art darstellen. Sein verbrechertscher Charakter zeigt eich
in seilner ganzen Gefdhrlichkeit durch den Versuch der Brandstiftung
den er aus Rache begangen hat. Der Angeklagte tst ein Mensch mit
-gtarker verbrecherischer Energle und vﬁlliger Hemmungslosigkeit
bel Begehung verbrecherischer Handlungen, der als gewalttdtiy und
rachsiichtig bekannt und allseltiyg gefurchtet tst. Nach der [/ber=
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zeugung der Strafkammer isi der Angeklugte nicht gewillt, den
Rechtsfrieden zu halten,

Die Taten und das Pers¢dnlichkeitsdild zeigen, dag der An=
geklagte ein besonder gefahrlicher Gewohnheitsverbrecher ist,
eine besonders gemeinschaftsschddliche Gesinnung besitzt und eliln
groges Maf von Schuld auf sich geladen hat, Damit ist die Ent=
scheidung der Strafkammer gerechtfertigt (RGSt Bd.76 S5.91,92,
RGUrt. vom 13.April 1942 - ?jcsfgggfm) = HRR 1942 Mr.507,
RGUrt. vom 21.Mai 1942 - 3 D 216/42 = HRR 1942 Nr.743).

gez.. Vogt Hof fmann Stump f
Rittweger #ernecke



