Abschrift

3 ¢ 142/42°
3 sts 57/42"
Im "'Hngé@ des Deutsc@en' R Volkes.
In der'Strafsache'aeaén den’ﬁangiefer G | # | | |

in Holle (8.). zur. Z.vit in dzeSer Sache.. in Strafhaft in Halle (S),.
wegen Verbrechens gegen den § 2 VO gegen Volksschddlinge u a.,
hat das Reichsgericht, 3.S8trafsenat, in der Sitzung

vonm 3, Dezember 1942, an der teilgenommen haben
als Richter:
der Rezchsgerichtsrat br. ﬂartung
und. die Rezchsgerzchtsr&te Dr. Froelich
Dr. Kbllensperger 'Schaefer II und Paul
als Beamter der Staatsanwaltschajt°
der Reichsanwalt Dr.Kirchner, :
als Urkundsbeamter der Geschdj%sstelle‘
der Sekretdr Kuklok -
auf die'N:chttokeitsbeschwerde des OberreichSanwdlts"
nach mﬁndlzcher Verhandlung Jiir Recht erkannt.
Das Urtezl des Sondergerichts in Halle (s.) vonm
- 25.4ugust 1942 wird im Strafausspruch, sowelt er sich auf den
Angeklagten G |ﬂl |bezieht, aujpehoben. Der Angeklagtt
. wzrd zum Tode und zum. dauernden Verlust der burgerlichen Ehrenu.
' -rechte verurtezlt Dam Angekfagten werden die Rosten dieses
Venfahrens aujerlegt '
von = Rechts  wegen

Grande'

- Das Sandergericht hat ‘den Angeklagten wegen eines Jortge=
setzten Verbrechens gegen den § 2 VolksschddIVO in Verbtindung
mit Diebstahl und Verwahrungsbruch begangen in rateinhett mlt
einem Verbrechen gegen den §'l KWVO, 2u 8 Jahren Zuchthaus und |
8 Jahren Ehrenverlust verurtetlt ‘
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' In den Strafzumessungsgriinden hat das Sbndergericht das
vorliegen eines besonders schweren Falles im Sinne des § 2
VolksschaleO verneint und dies damit begrindet, der Angeklagte
sei als uneheliches Kind unter sehr ungunstigen Verh&ltnissen
grof3 gewOrden, er habe sich bisher straffrei gejuhrt und es sei
- thm zugute zu halten, daB er dem ungﬁnstigen Einflufs seiner ihm
geistiyg uberlegenen FPrau unterlegen sel.

Die Nichtzgkeitsbeschwerde richtet sich gegen den Strajbus-'
spruch sie hilt die Verurteilung des Anaeklagten zum Tode jﬂr
geboten. Ihr ist stattzugeben, '

. . Das Sondergericht hat rechtlich bedenkenfrei nachgewiesen,
-daf der.Angeklagte ein Volksschddling ist. Dam;t ist festgestellt,
daf der Angeklagte, auch wenn er bisher unbestraft ist, durch |
gelne Tat eine Gesinnung gegeniiber der vom K?iege betroffenen
Gemeinschaft an den Tag gelegt hat, die zeigt, dap er ihr feind=
lich gegeniibersteht, indem er die Kriegsverhaltntsse selbgt=

. 8stichtig ausaenutzt und damit den Rechtsjfrieden der Gemeinschqft

. gestort hat. Als Volksschidling ist der Tdter gemidf dem § 2 Vo
gegen Volksschddlinge mit dem Tode zu bestrajen, wenn ein be=
sonders schwerer Fall vorliegt.unies trifft dann zu, wenn sich
das strafbare Verhalten des Tdters aus der Masse der nach dem
§ 2 a.a.0. zu ahndenden Verbrechen zu seinem Nachtetl deutlich
abhebt. Hierbei -sind Tat und Tdterpersonlichkeit z2u wirdigen.
Grundlage jﬁr dié Beurteilung der Frage, ob ein besonders schwe~
rer, also ein todeswurdiger Fall vorltegt. ist das ¥ap der Schuld,
das gich aus der Stellung. des T&ters in der Gemeinschaft, insbe=
sondere dem ihm obliegenden Pflichtenkreis und den inneren vor=
pangen in ihm . (Beweggrund Ziel) ergibt. Zu prufen gind demnach
alle Umstdnde, die den Fall nach seiner duferen und inneren Stite
oder nach seinen Fblgen aus der gewbhnlichen Ebene einer Strajtat
nach dem £ 2 Volksschddlvv wesentlich herausheben.

. Es bedarf keiner weiteren EVOrterung, dafi die gemeingefdhr~
liche Héufung der Diebstéhle, die der Angeklagte als ‘Rangterer
mit fester verbrecheriseher Beharrlichkeit ungefdhr 61Monate lana
unter bewupter Ausnutzung der Verdunkelung an Frachtgutern fortE
gesetzt beaanaen hat- und nach der Feststellung des SOnderaerichts
(U4.8.8) weiter fortgesetzt hitte, wenn er nicht festgenommen
worden w&re{l-_sich dem &qﬁeren,Bilge nach auch mit Ricksicht auf
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den hierdurch verursachten betrdchtlichen Schaden und auf die
schwere Beeintrdchtigung des Vertrauens der Bevalkerungxin die
Sicherheit des Verkehrs als ein besonders schwerer Fall darstellt.
DaB der sngeklagte aus Not gehandelt hidtte, hat das Sondergericht
mit Recht ausgeschlossen{ Die strafbaren Handluhgen, die dem An=
geklagten zur Last liegen, wiegen fur sich allein so schwer, daf
die Wertung seiner Personlichkeit an dem Map seiner Schuld hier
‘nichts zu dndern vermag. Die Tatsache, daf der Angeklagte unter
sehr ungiinstigen Verh&ltnissen'aujgewachsen und unbestrqft ist,
kann, wenn nicht noch andere Gesichtspunkte hinzutreten, nicht
~daezu Juhren, die Annahme eines besonders schweren Falles zu ver=
neinen. Denn die besondere Schwere der Tat liegt hier in der
besonderen VErwerjlichkeit des Tatwillens und der verbrecheri= _
schen Tbtkrajt die den Angeklagten als aemeingejﬁhrlich erkennen
lassen. Dap aber der Angeklagte dem ungﬁnstzgen.Eznflmﬁ seiner
thm gelistig ﬁberleaenen Frau unterlegen set, rechtfertigt die Ab=
lehnung der Annahme eines besonders schweren Fulles um 8o weniger,
- als das Sondergericht selbst an anderer Stelle der Strajzumes- '
sungsgrunde (UA.S.10) mit Recht anjﬁhrt, dap der Angeklagte
- yals Mann selbstverstdndlich die Hbqptverantwortung Jir die mo=
- natelang fortgesetzten Diebstdhle selbst tragen mup®. Andere
Unstinde, die zu Gunsten des Angeklagten sprechen kdnnten, hat
das Verjahren nicht ergeben. ‘

Da die tatsdchlichen Feststellungen des angefochtenen
Urteilea.auéreichen, um in der Sache selbst zu entscheiden (§,15
abs.4 V0 vom 21,Pebruar 1940 RGBl I S.405), und da ein besonders
: schweref'Full eines Verbrechens gege& den § 2 VO gegen Volks=

schddlinge vorlieat ist gegen den Angeklagten die zwingend vor=s
geschriebene . deesstrqfe 2u verk&ngen.
| Die Entscheidung uber den Verlust der bﬁrﬁerlichen Ehren=
rechte beruht auy dem $ 32 StGB, die tiber die Kosten auf dem
£ 465 Abs.1 StPO. . :
gez.: Hartung . : Froelich\ | k¥llensperger
Schagjfer - Paul o




