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Im '  Namen des Deutschen Volkes

In der Strafozche gegen den Maurer und Sbhukmacher

J___ ] S| |'Gu3 Gsenget -zur Zeft im Landnervchts -
. gefdngnis in Passau in Hhtersuchungshqft : : 5
' wegen Anstzftung zum sznefd -

hat das_ﬁeichsger;cht l Strafsenat in der Sztkung
vom 2. Februar 1943, an der teilgenommen raben )
. als Richter: ' ._'
. der Senatsprdsident Dr., Schultze'
und die Rezchsger:chtsrute Dr Ziegler Dr,Rohde
~ Guth, Sponsel, '

als Beamter der Staatsanwaltschqf"

. der Landnerzchtsdirektor Dr. Sandrock :
amf die Revision des Anoeklanﬁen nach mundlzcher Varhandlunﬂ i
Jir ‘Recht erkannt: ' .

. ‘Das Urteil deq Landgerzabtu in Daé sau vom 20. Nbvembof 1942’31?&
im Strqfauasorucn hinuzcbtlzch dea fngeklanten:d | | |

nebst den thm inco @ﬂzt zu Grunde liegenden ﬂeststellungen amfoe—-'*f
hoben' ‘in diesem Uhyanoe wzrd die Sache zu neuer ?Erhandlung

und Pntgcheadung aen die Vorznstanz zuruckvenoiesen.

_Von - Rechts T wegen
Griinde o e : -
Der Qngeklagte Josaf Stockznger ﬂut nagen das U?teil des :

Landgericnt, insoweit Revision eznnelegu, als 9ugen ihn' dze ozche_,f
rungsver&ahruﬁgxangeordnet worden ist. In der Revis zonueinlequrgs~ .
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sehrift wird ausdricklich erkldrt, daf hinsichtlich der Prei=
heitsstrafe auf das Rechtsmftael verazchtet werde. Diese Be= -
'schruﬁmung des Rechtsmittalu ist unzuldssig; denn das Land =
gericht hat die Strqfe unter Anwendung der Vorschrijft des

$§ 20a StGB bemessen, In einem solchen Falle ergreaft die. An=
jechtung des Urteils- ﬂegen der Szcherungsverwahrung mit Rechts-
notwendigkeit den ganzen Strajbusspruch (RGSt Bd.68 S8.385;
Bd.73 S. 81- RGUrt Vs 5 September 1956‘ 1 D 471/56 JW, 1936
S.3458). | | |
I, Der Strqfausqpruch einsehlzeflzch der Anordnung de r
S:cherungsveruahrung 1apt keinen Rechtsjehler 2u Unﬂunsten

des Angecjagten Josef StOfonger erkennen. Nach der atandigen
Rechtsprechung des Beichsger;ebts danf bel einem gafa%rjichen
-Gewohnheztsverbrecher nur dann von der Anordnung der Siche=
rungsuerwahrung abgssehen werden wenn mit dem Grade von thr_l
scke:nllchkezt der bei einer solehen Beurteilung von Zukunftsﬂ_
mbglichkeiten iiberhaupt erreichtbar ist, erwartet werden kann, |
daﬁ bestimmte ﬁbstande eznen Schyta der Allgemeinhez» durch-.'
die Szcherungsverwahrung zm Zeitpunkt der Entlassung aus der
'Strqthft nicht mehr enforderlich machen werden (EGSt Bd., 7.
S. 356, 558) Unter dicsen rechtlichen Gesichtspunkten hat das
Landgeracht die Verhaltnzuse geur4ft dze fur den Angeflagten' .
 nach sezner Entlasgung aus. der StrajhaJt bes tehen werd Dabei
hat es ersichtlzch auch das nohere Lebensalter mitberuck sichtigt,
._in dem der ﬂnge&lagt nach der VErbﬂﬁang einer Zuchthau ssirafe
. von funf Jahren'utehpn wzrd Die Annahme des Landnﬂrichts, dajp E
* der Angeklagte auch dann noch gefihrlich im Sinne des § 20a :
StGB sein werde und die Qﬁfentlzchkezt vor ithm geschiitzt wer=
den miisse , unterliegt bez dem festgestelzten Sachverhazt kei
nen rechtlichen Bedenken . :
II. Nach dem § 358 Abu.g StPO hat das Revzsionsgaricht
auf dze Revzgion des Angekjaﬂten dau anrafochtcne I'rteil auch
darauf hin nachzuprujen, ob sich das Landnerfﬂht in einem we=
”_sentlzchan Punkte su Gunsten des Annekzagten OOirrt hub ﬂfﬂré_ ’
Hoglichkeit Jiegt znsofern vor, als das Landaer:c? hei szi=
“nen Ausfuhrvngen zun Strqjauospruche das Gesetz 2ur Khdﬂrung
des Reichsstrafgesetzbuchs vom 4, ueptember 1941 -~ RGBl1 I |
5,549 - uberkaupt nicht ermﬂhnt Es erocheznt daher nicht au
oo S el . o L ) . . Oﬂsch}O“"”?‘
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geschlossen, daﬂ es dﬂn &1 dieses Gesetzes. uber:eﬁea nat Nach

dieser Beutimmung verfailt der gefahrlzche beonrheztuuerbrpcbor
der Todesstrafe, wenn der Schutz der Volksgeme inschaft oder das
Bedunfnzu nach gerﬁchter Sithne es enfordern -”énen der Grund =

5% itze, die fiur die. Anwendung der Bestimmung gelten kann auvf die

Znt cheidung RG5t 'Bd.76 S.91 verwiesen werden. _
Das. Landgericht bezeichnet den Angeklagten als einen durch

und durch verkommenen Verbrecher als einen jedem anstindi ge

Geme ins chqft Iedben gejﬁhrlichen ‘Menschen, ‘den die Verbqﬁunn
einer neunjahrigen Zuchthaussﬁrqfe nicht xur Besznnung gebruc%t

hat, Das Landgerzcht ist der Auffassung, daf sich an dor gon_f1---

uChudlzChen und gemeingafahrlichen Gesinnung auch durch die _
Verbufung ‘der neuen Zuehthaasatrqfe von.funf Jahren nichts &n=

" dern werde und dqﬁ ein derartig verkommener und haltlooer H?H"Lh_-

eine stete ‘und ganz erhebiicha Gejhkr fur die Qﬂfentliche of~
cherhezt bflde, sodap er uchonungslos aus der Geme inschaf't

aller ansténdig gesinnten ‘und ehnZichen Kenschen ausweﬂehzeden'

werden miife (UA.S. 28) Unter diesen ﬁhstanden hitte das Land=

“:gericht prufen miissen, ob uberhaupt noch eine Hbglzckkeit b°~'
l'steht den Angeklagten von einen eingewurzelten Hang zurm

Verbrechen 2U heilen und ob der thert seiner Peroonlzchtezv'

 bereits ein solches rap erreicht hat, dap die Verharm g der

Todesstrqfe geboten ist, o
Damit das Landoertcht diese Prufung nachholen Pann ict

- dao angefochtene Urteil im Strqfaussoruch kfnszchtlich des

Angeklagtan J| |S| |aufzuheben. Insoweit ist die _

" Sache an die Vbrzn tanz gurdckﬁuuerweisen._

pez,:r Schultze - [.'J- Zfeoler L . Rohde
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