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In Namen des Deutschen Volkes

In der Strajsache gegen den Sc?zuhmacher Pty |.
2.2t. Im Zuchthaus Remschetdﬂzﬁttrmp}zausen, in Strafhaaft,
wegen Volksschddlingsverbrechens
hat das Reichsgericht, 4. .S'trafsenat in der Hauptverhandlung
am 12, F’ebruar 1943, an der teilgenommen haben:
als Richter: o ' :
der Senatsprdsident Miiller (Io’orsrtzehder}
sowle die Reichsgerichtsrdte .Dr.Schzoarz, Kamecke,
Dr. Sch&fer und Dr., Francke, '
als Beamter der Staatsanwaltschaft:
der Landgerichtsdirektor Dr. Sandrock, .
auf die Nichtigkeitsbeschwerde des Oberreichsanwalts gegen

den ScrafauSSpruch des rechtskrdftigen Urteils des Sonderge=
ric)zts in Es s en vom 2. November 1942 fur Recht erkannt;

" Das angefochtene Urteil wird im Strafausspruch aufgehoben. Der

Angeklagte wird zum Tode verurteilt. Die bdurgerlichen Ehrenrechte

werden ihm aberkannt. - R _
EZr hat dis Kosten des Ferfahrens =zu tragen,

| Von Rechts wegen
p o _ Grlmde

Der Angeklagte fst vielfach vorbestraft darunter sechsmal

‘wegen Diebstahls, Im vorliegenden Falle hat er nach den F‘eststel-_é
lunben des Sondergerichts 11 Diebstinle im Rﬁc;kfal_l .bega_nﬂen,’ :
darunter 5 schwere und 6 einfache Diebstdhle. Das Sondergericht
hat den Angeklagten als gefahrlichen Gewoknheitsverbrecher ange=
se?zen, auch angenommen, dap er Je einen schweren und einfachen
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Diebstahl als Volksschiddling (§ 2 VolksschddlV0) begangen hat.

Es hat ithn deshalb zu insgesamt 8 Jahren Zuchthaus und 8 Jahren

Enrverlust verurteilt, auch seine Sicherungsverwahrung_ angeordnet,

Dazu fihrt das Sondergericht aus: ' '

oBei der Strafzumessung waren zundchst die Grinde zu berﬁcka‘

sichtigen, die den Angeklagten zum Volksschddling und gefdhrli=

chen Gewohnheitsverbrecher stempeln. Der Angeklagte ist an sich

ein guter Arbeiter. Wenn er auch gelegentlich gebummelt und sein

Geld in leichisinniger Gesellschaft verjubelt hat, so ist er doch

kein Mann, der seinen Lebensunterhalt nur aus Etgentumsdelikten

gezogen hat. Er ist kein Verbrecher aus Beruf. Er ist willens=

- schwach und bedarf einer krdftigen Hand, die thn lenkt. Eine sol=
che hat der Angeklagte auf verschiedenen Arbeiltsstdtten auch ge=
hadbt. Dann hat er gut und fleifig und willig geardeitet und 2u .
Klagen keinen Anlaﬂ gegeben. Er war dann ein solch guter Arbeiter,
dap thn auch heute noch z.B. der Bauunternehmer [ trotz seiner

. Vorstrafen gern wieder einstellen wirde. Auch tm Gefdngnis hat
der Anbeklagte sehr gut gearbeitet. Der Angeklagte ist nach der
berzeugung des Gerichts nicht vdlltg asozial und fir die Volksge=
meinschaft nicht wertlos, sondern nur haltlos. In strenger Zucht

_ und Verwahrung kann er wertvolle Arbeit leisten. Seine Ih;en hat

; er auch nicht iange Zeit vorher planvoll vorbereitet, 3sondern er

' - ist meistens augenblicklichen Anreizen erlegen. Seine Beute war

- auch mit Aysnahme des Falles II 1 nicht groB. Bs kam dem Angeklag=
ten, wie seine Ubrigen Taten bewegisen, ausschl!aﬂlichmdarduf an,

- seine Notlage, in die er, wie er selbst zugeben muf, durch eigenes
Verschulden geraten war, fir kurze Zeit zu beheben. Seiﬁe_fhten

- erscheinen somit nichﬁ'als_besondérs schwer. Aus allen diesen
Grinden hat das Gericht einen besonders schweren Fall im Sinne des
5 2 Pblkschﬁdl?banickt angenommen. Aus diesen Grinden erfordert
der Schutz der Volksgemeinschaft odgf das Bédﬁrfnis.nach gerechter
Sihne auch nicht die gemdp § 1 des Gesetzes zur'Jhderung des
Reichsstrafgesetzbuches vom 4. Septemder 194J'anaedrohte Todesstra=

- Je.® : e ' '

Gegen den S;ra}aussprdch richtet sich die Nichtigkeitsbeschwer

de des Oberreiéhsahwaits;'Ef tst der Ansicht, daf die Anwendbarkeit
des § 1 Anderungsgesetzes vom Sbnderpertcht'zu“Uﬁrechtzuerneint
sei, Die Beschwerde ist 5eprandet.
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Bei der Strafzumegsung (UA.S,9) tst das Sondergericht der
Ansicht, der Angeklagte sei nicht vslltyg asozial, in strenger |
~ Zucht und Arbeit konne er wertvolle Ardeit leisten, Dabei lber=
sieht es abder, dag der Angeklagte (UA.8.2) stch zur Zeit seiner
neuen Verdbrechen ohne Jeste Arbett und obdachlos herumgetrieben |
“hat, also der Sirengen Zucht und Ardeit aus dem Wege gegangen ist.

Dieses Herumtreiben hat er vom 9, Oktoder 1941 {UA}_S.}) bis zum
Julil 1942 (S.5,6 UA.), also dretviertel Jahr fortgesetst und

2ur Vertdung zahlreicher Diedstdhle (5 Schwere und 6 emfac}ze ' i
Fdlle) benutzt. Dap dies keine Zufallstaten des 4ngeklagten waren, ’
stellt das angefochtene Urteil (U4.5. 8) selbst Jest, wo es heift:
»Sein Hang zu schweren Eigentumsverbrechen ist so sit'ark, dag auch
die Verbiung der zahlrezcheiz, deswegen gegen ihn verhidngten Frei=
heltssirafen inn nicht hat brechen kénnen und schon ein gering=
JTigiger Anlap, wie etwa der Streit mtt selner “Geliedten im Fall
der 10. { ‘ric‘hc!g-'jten ) Vorsirape, geniigt, bime Jede Notlage _
den EntschluB zu einer neuen schweren Tat im Angeklagten entsteren |
2zu lassen., Nach diesen 7 gleichen oder gdelchartigen Vorstrafen
und den zur Erdrterung stehenden Taten ist die Begehung neuer
Delikte mit erhebirc}ze_r Storung des Rechisfriedens bei ihm sSekr
wahrscheinlich,” : o o '

| Ebenso wird UA.S.Io'au'sgefﬁ.’;rt: Aus den b{s?zerwen Ausftiih=
rungen ergibt sich auc?z, daB nach der Veranlagung des Angeklaatenl
mit einer an Sicherheit grenzenden Wahrsche inltchkeit anzunehmen
ist, daB er auch in Zukunjft derartige. erhebliche Strdftqten be= i
gehen wird," Wit diesen Ausfihrungen will das Sondergericht zu= - N
ndechst nur die Afotwendigke_it_ des Anordnens der Sicherungsverwahrung
rechtfertfpeﬁ.' Sie hadben aber rach Fortlaut und Inhalt a'uc.-__h yir

den Brjyolg der Sicherungsverwahrung thre Gel tung., Auch der erken=
nende Senat hat auf Grund der Vernehmung des Angeklagten in der
Hauptvei’handlmg die %erzeugung er_la_ngt, dag er fir eine dauern=
de bessernde Firkung der Strafe und anderer Mafnahmen unzuginglich
'tst,; er én‘rd' immer wieder rickfdllig werden, so daﬁ bel thm we=
der Stf'afe noch Sicherungsverwahrung nutzen. Daher i3t auch die
- Verhdngung der Stcherungsverwahrung nicht mehr am Platze,sondern
die Ausmerzung des Tdters geboten. Denn heute — insbesondere in
der' Kriegszeit ~ steht der Schutz der Volksgemeinschalt tm Uittel=

punkt der Strajrechtspflege, vor allem, gsoweit es sich um Schwer=
S ver=
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verbrecher handelt. Die Strafe soll den riter und andere Verbre=
chernaturen vom Verbrechen abschrecken und den Tdter bessern.

Tst dieses Ziel bei ihm nicht mehr erreichbar, so ist die Ausmer=
zung des Verbrechers aus der Volksgemeinschal? nach § 1 des An=

derungsgesetzes am Platze.

gex,: Hiller Schwarz Kamecke Schdfer Dr. Prancke




