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In der Strafsache gegen den Invaltdenl | | P | in
Rheda, 3ur Zeit in der Haftanstalt in Bielefeld in 9ntersuckungs=_
haft, :

- wegen Sittlichkeitsuerbrechens

hat das Reichsqericht 1. Strafsenat in der Sitxung vom
25.August 1944, an der teilgenommen haben " :
aIs thhter- AL '
e der Senatsprasident Br,Schultze :
und dte Retchsgertchtsrdte Dr.ZiegZer, Dr.Hoffmann,.
Bensck, Guth,
e ﬂ: " als Beanter der Staatsauwaltschaft.
' der Reichsanwelt Richter, '

euf die Bevision des ImgekIagten nach mﬁndz icher Férhandlung
xgr Becht srkannt. ~ : . o

Die Bevision gegen das Urteil des Landgerichts in Blelefeld vom
"20 Juni 1944 wird verworfen. Dem lngeklagten werden die Kbsten

des Rechtsmittels aufer]egt _
o Fon Bechts - wegen

Griinde
Die Revision ist ursprdngltch unbeschrdnkt eingelegt, dann
aber von dem Verteidiger mit geniigender Follmacht (Bl, 48 d. 4.3
§ 302 Adbs, 2 StPO} durch die: Eevtsionsbegrﬂndung auf den Straf=
ausspruch des Landgerichts - die Verhdngung der 9bdeaatraf@ -
beschrankt worden. Fur 'in diesem beschrﬁnkten Tafange ist daher3

 das. angefochtene Urtetl nachauprﬁfen. ﬂbrigens beatehen gegen den
_Schuldspruch keine rechtlichen Bedenken,

Die Bevision ist nicht gerecktfertigt, .
Ste macht geltend, das Landgericht habe unteriassen, su -

prufen, ob ‘nicht der Schuts der Volksgemeinachaft und der Jugend
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;-richts ergeben, lebt der Angeklagte infolge seiner Erkrankung
.an einer Srkuttellﬁhaung, ohne zu arbeiten, nur won Seiner -
_Invalzdenrenfe und von Fohljahrtsunterstutungen, er ist aIse,
aolkswirtschaftiick betrachtet Fir die folksgemeinschaft nur
 eire nutzlose Last, Hieran mag er ‘schuldlos sein aber er hdtte

it schtedensten Gebieten durch Eigentumsvergehen, Bohheitsvergehen
2 und Sittlichkeitsverhrechen oder rvergehen das Recht der Volks=

und —Dergehen hat' er schon drei erhebltche Vdrstrafen erlitten,

schon durch Enfmannung des ﬁngeﬂlagten gewdhrleistet werden kdnn*'
te und ob unter diesen Gesichtapunkta die Todesstrafe erforder=

lich set, duf diesen Standpunkt konnte sich dile Eevision nur das=
*halb stellen, well die kursz ausammengej faBte Begrindung des Land—

~ gerickie weder die Haglichkeit der Ehtmannung des Angeklagten

erwdhnt noch ausdricklich daau Stellung nimmt, ob zugleich auch
die S!cherungsverwahrung auf Crund zahlreicher Iinxelhandlungen
der Jjetst sur dburtellung stehenden fortgesetxten Straftct des
&ngeklagten hdtte amgeordnet werden kénnen (vgl, hiersu das zum
Zbdruck 4n BEGSt Bd, 77 S. 97 bestimmte BGUrt, vom 10, Juas 194},
2D 7/43, an dem die Strafsencte des’ Heichsgerachta nunmehr

in st&ndng r Eecktsprechung festhazten) Das Landgericht hat sein

~ Urteil aber nicht bloB mit den Erfordernissen ‘des Schutzes der -

Yolksgemeinschaft und der’ Jugend begrﬁndet, es wirdigt bielmehr
bel der Strafxumessung auch die jetst vorliegende Tat und die
frﬂheren Straftaten des Jngeklagten als besonders abscheuerregend
und widerlich und wertet die Persénlichkeit des Tdters, indem es
thn im Hindblick muf seine zahlreichen Forstrafen und auf die neua"
Tat als einen gefihrlichen Sittltchkeitsverbrecher bsaeichnet

die Hotwendigkeit der Todesstrafe begrindet das ﬁandg richt hiers
bei cuch durch Einveis auf das HaB sittlicher Verrohuhg, das in

:_den friher begangenen Sittlichkeitsverbrscken des Jngeklagten

xutage getreten set, . . o

-,

Fie die welteren tatsdchlichen Feststellungen des Landpe“

um, so mehr durch seine Lebensfukrung die Last der 701ksgsuein=
schaft erleichtern mussen._fm Gegensats dazu ‘hat er .nach den.

' Feststeilungen des Landg@rzchtﬂ iber seine 14 Forstrafen von

Jugend an (im 4lter von etwa 19 Jahren beginnend) auf den ver=

gemeinschaft schwer gebrochen. Vegen Sittllchkeitsverbrechen B
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die fennkeichnung seines'jetxt cbzuurteilendén'neuestan ?er_
brechens an sgirem eilgenen fﬁnfjdhrigan Kinde als besonders oh=
scheucrregend wnd widerlich (U4. S. 4) ist vollaus berecktigt.
Unter al!en diesen Uhstdndeg_hann-kein Rechtsirrtua darin _
gefunden werden, daf des Landgericht im Sinne des § 1 des Gesetses |
 éur dnderung das StGE vom 4, September 1941 das Leben des'éngex
_klagt«n nickt nur mach den’ Erfordsrnissan des Schatses der 411=
gsmeimkeit, sondern auch wegen der Jotwendigkeit gerechter. h&hne
_JUr seine Schuld als wmvtrdglich fur die Vojksgemeznschaft angew
sehen hat, P I
- Bie stision ist daher 2u uerwerfen._ ST
gen.Schultze . ziegler . Hoffmann
Bensen . Gurk S gl e
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